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ПРЕДИСЛ0В1Е. 

Настоящая  книга  основана  на  лекц1яхъ  по  русской  пале- 
ограф]'и,  читанныхъ  въ  Московскомъ  Университет']^  и  на  Выс- 
шихъ  Женскихъ  Курсахъ  въ  Москв^Ь.  Веср>  Л1атер1алъ  этихъ 
лекц1й  авторъ  старался  переработать  въ  учебникъ,  отв'Ьчаюпцй 
практическимъ  требовантямъ  и  наглядности.  Авторъ  должеггь 
напомнить,  что  преподаван1е  палеограф1и  въ  нашей  высшей  школ1> 
было  поставлено  на  научную  почву  трудами— И.  П.  Срезнев- 
скаго,  акад.  Соболевскаго,  проф.  Лихачева,  Лаврова,  Карскаго 
и  др.  русскихъ  палеографовъ.  Но  въ  этихъ  первыхъ  строкахъ 
авторъ  считаетъ  своей  прямою  обязанностью  высказать  искрен- 
нюю признательность  также  своимъ  ученикамъ  и  учеиицамъ, 
работавшимъ  надъ  сырымъ  матерталомъ  палеограф1и  подъ  ру- 
ководствомъ  пигауш;аго  эти  строки.  Въ  этой  книг1э  авторъ  не 
даетъ  общаго  списка  источниковъ  и  не  ссылается  на  свои  спе- 
щальныя  работы.  То  и  другое  читатели  найдутъ  В1>  книгК 
акад.  Соболевскаго  „Славяно-русская  налеограф1я"  Петр.  1908, 
изд.  2.  Одно  изъ  приложешй  учебника  (Образцы  изводовъ  и 
ихъ  анализъ)  авторъ  былъ  вынужденъ  отложить  до  и  на  го 
времени. 

Вячеславъ  Щепкинъ. 

Москва,  15(2)  1юня  1918  года. 
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1(1^.ш  п  методъ  иалеограФ!!!. 

§  1.  Палеограф1я^)  есть  вспомогательная  дисциплина  историко- 
филологическаго  разряда,  изсл'Ьдующая  письменные  памятники  съ.  вн'Ьшней 
ахь-стороны  съ  ц'Ьлыо  опред'Ьлить  время  и  мЬсто  ихъ  возникновен1я.  Сла- 
вяно-русская палеограф1Я  разсматриваетъ  письменность  трехъ  православ- 
ныхъ  славянскихъ  народовъ:  сербовъ,  болгаръ  и  русскпхъ.  Если  разум'Ьть 
подъ  письменяымъ  памятникомъ  всякое  зрительное  выражен1е  челов'Ьче- 
ской  мысли  на  поверхностяхъ,  то  въ  область  палеограф1и  войдутъ,  кром-Ь 
памятниковъ  литературы,  также  дппломатичесюе  памятники,  монеты,  пе- 
чати, а  равно  надписи,  р'Ьзаныя  на  камн^Ь  и  иномъ  твердомъ  матерхал'Ь. 
Кром'Ь  того,  при  такомъ  опред'Ьлен1и  въ  сферу  налеографхи  вошли  бы  и 
всЬ  памятники  живописи,  а  изъ  памятниковъ  ваян1я — всЬ  барельефы. 
ВсЬ  перечисленные  разряды  памятниковъ  содержатъ  человеческую  мысль, 
выраженную  зрительными  знаками  на  поверхпостяхъ.  Действительно  можно 
говорить  о  палеограф1и  искусства,  им^я  въ  виду,  что  стиль  и  содержан1е 
художественныхъ  формъ  меняются  по  эпохамъ  и  странамъ  и  т.  о.  отв^чаютъ 
на  вопросы  когда?  и  гд-Ь?  Но  обыкновенно  палеограф1ю  огранпчиваютъ 
изсл-Ьдовантемъ  знаковъ  челов-Ьческаго  языка,  наносимыхъ  на  по- 
верхность какимъ-нибудь  красящи мъ  веществом ъ.  Такое  ограниче- 
ше  чисто  искуственное,  но  влечетъ  за  собою  очень  практическую  класси- 
фикап;1ю  матер1ала:  письменные  памятники  нарезные  или  чеканные,  на- 
ходимые на  разныхъ  бытовыхъ  предметахъ,  отходятъ  въ  область  эпигра- 
фики; па  л  е  о  г  р  а  ф  1  я  вЬдаетъ  только  рукописи  и  книги.  Матер1алъ 
обеихъ  дисциплинъ  изъ  практическихъ  соображен1й  подвергается  еще 
дальнейшему  ограничен1ю:  монеты  и  печати  (въ  которыхъ  въ  сущности 
изучаются  не  выпуклые  знаки  оттисковъ,  а  нар-Ьзные  знаки  ихъ  штамповъ) 
выделяются  въ  особыя  дисциплины — нумизматику   и    сфрагистику, 


^)  Терминъ  „палеографтя  составленъ  изъ  греческихъ  словъ  раЫбз  „древ- 
Ц1Й"  и  §гйрЬб  „пищу".  Его  создалъ  основатель  научной  палеограф1и  Монфо- 
кбнъ  (1655—1741). 

I 


—  2  — 

[\  а  писанные  дипломатическхе  и  юридическье  памятники  (грамоты)  изсл-Ь- 
\;  дуются  дипломатикой;  все  это  памятники,  служащ1е  не  высшимъ  ду- 
ховнымъ  ц-Ьлямъ.  а  различнымъ  ц-Ьлямъ  практическимъ.  Нумизматика, 
сфрагистика  и  дипломатика  выд-Ьлены  въ  особыя  дисцпплипы  въ  каче- 
ств-Ь  вспомогательныхъ  отд-Ьловъ  истор1и,  онЬ  служатъ  къ  уста- 
новлен1Ю  лицъ,  событ1й.  учреждешп  и  отноп1ен1п  прошлаго  и,  такимъ 
образомъ.  изсл'Ьдуютъ  свои  памятники  не  только  съ  внешней  стороны.  Съ 
внешней  стороны  т-Ь  же  памятники  не  перестаютъ  быть  объектомъ  эпи- 
графики и  палеограф1и,  которыя  служатъ  вспомогательными  дисциплинами 
для  вс'Ьхъ  наукъ  псторико-фпло.югическаго  разряда.  Въ  гапрокомъ 
смысл ■^5  словаобъемъ  палеограф1и  опред-Ьл яется  главнымъ  образомъ 
ея  основной  ц-Ьлью:  выясненхемъ  времени  и  м-Ьста  возникновен1я  пись- 
мепныхъ  памятниковъ  челов'Ьческой  р'Ьчи,  Практическая  потребность 
выд'Ьлить  эпиграфику  въ  особую  дисциплину  сказалась  главнымъ  образомъ 
въ  классической  фплолог1и  всл-ЬдстЕхе  обпл1я  дошедшихъ  до  насъ  антич- 
ныхъ  надписей  и  ограниченнаго  количества  дошедшихъ  антпчныхь  руко- 
писей. Въ  славянской  филолог1и  наблюдается  какъ  разъ  обратное. 

Мы  называемъ  палеограф1го  дисциплиной,  а  не  наукой  исто- 
рико-филологйческаго  цикла.  Мы  исходимъ  при  этомъ  изъ  стараго  опре- 
д'Ьлентя:  „наука  есть  система  знан1я,  дающая  намъ  возможность  предска- 
зывать будущее".  Па.1еограф1я  есть  система  знан1я,  но  она  обращена  къ 
прошлому  и  им-Ьетъ  своей  исключительной  ц'Ьлью  ответить  на  вопросы. 
гд-Ь  и  когда  возникъ  письменный  памятникъ.  Рядомъ  съ  палеограф1ей  и 
на  томъ  же  матер  1ал']Ь  стоитъ  наука  исторхи  письменъ.  наука  от- 
в.1екагощая  общ1е  законы,  по  которымъ  развивается  зрительное  обозна- 
чеше  человеческой  мысли.  Истор1я  письменъ  предсказываетъ  посл-Ьдова- 
тельныя  звенья  этого  развит1я  и  д-Ьлаетъ  указан1я  о  томъ,  въ  какомъ  на- 
иравлен1и  до.тжны  развиваться  существующ1е  алфавиты  и  ореограф1и.  Если 
наряду  съ  обобщающими  науками  различать  также  пауки  регистрирующ1я, 
го  наряду  съ  истор1ей  письменъ  должна  быть  поставлена  вн-Ьшняя 
истор1я  письменности,  содержащая  истортю  рукописи  и  книги. 

§  2.  Собственный  методъ  палеограф! и  состоитъ  изъ  индуктив- 
ныхъ,  обобш,ающихъ  на.блюден1Й  падъ  письменными  знаками  рукописей  дати- 
рованныхъ  й  изъ  дедуктивныхъ  прим-Ьнентй  наблюденнаго  къ  рукописямъ 
недатированпымъ:  рукописи  опред'Ьлениаго  времени  (датированныя)  при- 
водятся въ  хронологическ1й  по])ядокъ,  и  знаки  ихъ  изучаются  въ  своемъ 
появлеп1и.  изм'1шен1и,  исчезиовеи1и  и  зам'Ьн']^  другими  знаками;  при  этомъ 
обнаруживается,  что  изв^Ьстпые  типы  отд-Ьльиыхъ  буквъ  и  др.  знаковъ, 
изв'Ьстныя  сокращен1Я,  изв'Ьстныя  обиця  особенности  почерка,  изв'Ьстныя 
украшен1Я  свойственны  исключите.1ьно  той  или  другой  эпох'Ь,  и  такимъ 
образомъ  позволяютъ  отличить  эту  эпоху  отъ  ближайпюй  предшествую И1,ей 
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и  ближайшей  последующей.  Недатированныя  рукописи  съ  изв^стнаго  рода 
прим'Ьтами  относятся  палеографомъ  къ  той  эпох^,  которая  им-Ьетъ  т^  же 
прим'Ьты  въ  рукописяхъ  датированныхъ.  Эта  „эпоха"  можетъ  заключать 
въ  себ-Ь  десятил^тхе,  четверть  в-Ька,  в'Ькъ,  н'Ьсколько,,  в'Ьковъ,  можетъ  отно- 
ситься ко  всей  территор1и  данной  письменности  или  только  къ  какой- 
нибудь  части  этой  территорш.  Такимъ  образомъ  добываемы  я  пале- 
ографомъ прим11ты  бываютъ  бол'Ье  широкими  и  бол-Ье  узкими.  Ясно, 
что  наибол-Ье  узк1я  приматы  суть  въ  то  же  время  и  наибол-Ье  ц-Ьиння. 
ибо  он-Ь  содержатъ  наибо-йе  точную  дату.  Какъ  широк1я,  такъ  и  узк1я 
палеографическ1я  приматы  остаются  прим-Ьтами  общими,  т.  е.  система- 
тически въ  изв^)стную  эпоху  повторяющимися.  Прим'Ьты  частныя  или 
случайныя,  свойственныя  отд'Ьльному  памятнику  и  вн'Ь  его  не  встр-Ьчаемыл, 
отм-Ьчаются  палеографомъ,  какъ  факты,  ожидающ1е  объяснен1я,  но  непо- 
средственнаго  методологи ческаго  значен1я  он-Ь  не  им-Ьготъ.  Ясно,  что  подъ 
прим-Ьтами  мы  разум^емъ  „всяше  вн'Ьшше  знаки,  содержащ1е  косвенное 
указаше  на  время  и  м'Ьсто".  Въ  западной  палеограф1и  приматы  назы- 
ваются датами.  Но  мы  сохраняемъ  слово  дата  въ  его  первоначальномъ 
смысле  „цифровые  знаки.  содержащ1е  прямое  указанхе  на  время  возник- 


новешя  памятника". 


Палеографическ1й  методъ  основанъ  на  томъ  общемъ  наблю- 
ден1и  истор1и  писменъ,  что  общепринятые  знаки  письменности  не  остаются 
неизм-Ьиными:  эти  знаки  подвержены  эволюц1и  и  „револющи":  они  или 
постепенно  изменяются,  и.га  быстро  сменяются  знаками  существенно 
иного  характера, — з^йствованными  со  стороны  или  изъ  прошлаго  или  , 
вновь  изобретенным  и. ..Славяно-русская  палеограф!^  знаегъ  несколько  „ре- 
волюцюнныхъ"  эпохъРэпоху  замены  глаголицы  кириллицей  (X — XII  вв.),  ] 
эпоху  ю  го  славян  С10ГО  вл1яшя  въ  Росс1и  (к.  XIV — XV  в.),  эпоху  вве- 
ден1я  гражданск(|,го  алфавита  (нач.  XVШ  в.).  Не  все  знаки  письмен- 
ности одинаково  способны  къ  эволющи;  такъ  напр.  К  и  Л  мало  меня- 
лись въ  течен1е  славяно-русской  письменности,  а  '^менялось  безостано- 
вочно по  эпохамъ  и  по  территор1ямъ.  Наиболее  изменчивые  знаки  даютъ 
палеографу  и  наиболее  ценныя  приметы  хронологическ1я  и  террито- 
ртпльныя. 

§  3.  Всего  полнее  палеографическимъ  методомъ  определяется  время 
^озникновешя  письменныхъ  памятниковъ,  гораздо  менее  полно  и  гора- 
здо менее  точно  определяется  имъ  место  возникновен1я  памятниковъ. 
Конечно,  распределяя  точно-датированныя  рукописи  одной  и  той  же 
письменности  по  территор1ямъ  ихъ  возникновеи1я,  мы  делаемъ  общ1е  вы- 
воды также  и  относительно  местныхъ,  территор1а,льиыхъ  особенностей 
графики.  Но  территор1альныя  приметы  далеко  не  такъ  многочисленны  и 
безошибочны,  какъ   приметы    хронологическая,    ибо  въ    одной   и  той  же 
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письменности  происходить  взаимод'Ьйств1е  м'Ьстныхъ  особенностей,  при 
чемъ  одн'Ь  м'Ьстныя  особенности  исчезаютъ,  друпя  ограничпваютъ  свою 
терр11тор110  или  распространяются  за  ея  пред'Ьлы.  Въ  посл^днемъ  случа-Ь 
одна  и  та  же  графич(;ская  особенность  н'Ьсколько  ран'Ье  характеризуетъ 
одну  территор1Ю,  н-Ьсколько  поздн'Ье — иную.  Такъ  напр.  въ  Росс1и  зеленый 
колорптъ  орнамента  въ  XIII  в'Ьк'Ь  распространенъ  по  всей  территорхи, 
въ  Х1У  только  вн'Ь  Новгородскаго  государства.  То-же  им'Ьеиъ  м-Ьсто 
когда  письменность  одного  народа  вл1яетъ  на  письменность  другого:  гра- 
фическ1я  явлен1я,  съ  изв-Ьстнымъ  опоздан1емъ,  нереходятъ  изъ  одной 
письменности  въ  другую.  Въ  славяно-русской  палеограф1и  посл4дн1й  слу- 
чай— очень  распространенъ,  такъ  какъ  до  турецкаго  ига  и  падеп1я  юго- 
славянскихъ  государствъ  русская  граФика  не  переставала  испытывать 
вл1ян1я  графики  югославянской,  и  по  временамъ  Э1и  вл1ян1я  становились 
очень  сильны  (X — XI  и  XIV — XV  в.).  Установлено,  что  татя  заимство- 
ванны я  особенности  графики  въ  русской  письменности  сказываются  сред- 
нимъ  чпсломъ  па  100  л-Ьтъ  поздп'Ье,  ч'Ьмъ  он^  вознпкалп  у  южныхъ 
славннъ.  Этотъ  средн1п  срокъ  установлепъ  эмпирически  на  основан1и 
дошедшпхъ  до  насъ  рукописей,  и  онъ  вовсе  не  озпачаетъ,  чтобы  русско- 
балканск1я  сношен1я  были  р1здки  или  медленны.  Д11Л0  объясняется  т'Ьмъ, 
что  пер  выя  покол'Ьн1я  рукописей,  заключавш1я  новую  прим'Ьту,  были  не- 
многочисленны и  потому  не  дошли  до  насъ,  а  дошедш1я  многочисленныя 
рукописи  съ  тою  же  пр;1М'Ьтой  относятся,  очевидно,  къ  такой  эпох-Ь, 
когда  данная  прим Ь га  успЬла  распространиться  по  русской  территор1п. 
Такимъ  образомъ,  время  уходило  не  столько  на  переносъ,  сколько  на 
рас11ространеи1е  новыхъ  прим'Ьтъ  по  обширной  русской  территор1и  съ 
разбросанными  по  ней    культурными    очагами. 

Какъ  бы  то  ни  было,  въ  русской  палеограф1и  много  такихъ  графпческихъ 
прпм'Ьтъ,  которыя  вЬкомъ  ран-Ье  уже  изв-Ьстны  у  юлшыхъ  ставя нъ;  такъ 
напр.  начеркъ  Ч  указываетъ  на  Болгар1го  и  Серб1го  XIV  в^^ка  и  на  Россш 
ХУ-го.  При  такихъ  услов1яхъ  методологически  необходимо: 
сначала  установить  м1Ьсто  написан1я  рукописи,  потомъ — время  ся  написан1Я. 
М  Ь  с  т  о  н  а  п  и  с  а  н  1  я  югославянской  или  русской  рукописи  у  с  т  а  н  а  в  л  и- 
вается  па  основан!  и  ея  языка  и  только  посл'Ь  этого  мы  получаемъ 
возможносуь  судить,  на  какую  эпоху  указываете  въ  пей  напр.  начертан1е 
3*  Такимъ  образомъ  на  одпнъ  изъ  двухъ  осповныхъ  своихъ  вопросовъ  сла- 
вяно-русская палеография  отв'Ьчаетъ  не  собс'1вепнымъ  методомъ,  а  по- 
мощью лингвистики,  о  чеиъ  подробнЬе  говорится  н1^сколько  ниже, 
въ  главЬ  объ  изводахъ,  или  редакц1яхъ.  Зам'Ьтимъ  зд-Ьсь,  что  въ  такой 
письменности,  какъ  церкопнослаплиская,  гд'Ь  каждый  писепт»  впосплъ  въ 
текстъ  особенности  своего  говора,  лингвистика  0!'>ыкновенно  весьма  точно 
опред'Ьляетъ   родной  языкъ  писца  и  этимъ  способомъ  въ  громадпомъ  боль- 
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шииств']^  случаевъ  указываетъ  и  мЬсто  напигаптя  рукописи,  т.  е.  на  осно- 
ван1и  вероятности  мы  принимаешь  какъ  правило,  чго  рукопись  содер;ка- 
щая  сербизмы,  писана  на  сербской  территор1и,  содержащая  руссизмы — 
на  русской  и  т.  д.  На  практик'^  искиочеихя  изъ  этого  правила  д'Ьйстви- 
тельно  очень  р'Ьдки,  и  главное  исключен1е  состоитъ  въ  томъ,  что  сербъ, 
болгаринъ  и  русск1й  ппсецъ  могли  писать  не  на  своей  родин-Ь,  а  въ 
одномъ  и.уь  Аоонскнхъ  монастырей,  или  русск1й  писедъ — въ  Констатпно- 
пол'Ь,  гд:Ь  до,__паден1}1  города  суп;ествовала  д'Ёятельная  русская  колон1я. 
Лингвистика  нередко  бросаетъ  св^Ьтъ  и  на  время  возникновен1я  памятника, 
но  эти  ея  указан1я  не  им151отъ  большой  точности  всл'Ьдс1В1е  наличности 
многочисленныхъ  переживан1й  какъ  въ  письменности,  такъ  отчасти  и  въ 
самомъ  язык'Ь,  нанр.  въ  словар'Ь. 

§  4.  Такъ  какъ  собственный  методъ  палеограф1и  сравнительно  узокъ, 
эта  дисциплина  для  пов'брки  своихъ  выводовъ  широко  пользуется  по- 
мощью о  с  т  а  л  ь  н  ы  X  ъ  отраслей  историк  о-ф  илологическихъ 
знан1й.  Какъ  мы  вид'Ьли,  особенно  важна  для  палеографа  помощь  линг- 
вистики. Помощью  истор1и  искус твъ  палеографъ  пользуется  при 
изсл4дован1и  орнамептовъ  п  мин1а']юръ,  находимыхъ  въ  ппсьменлыхъ  па- 
мятникахъ,  а  по  т'Ьсной  связи  ме?кду  славяно-русской  мпн1ат1орой  и  ико- 
нописью, онъ  приб'Ьгаетъ  и  къ  указан1ямъ  этой  посл-Ьдией.  Помощью 
истор1и  палеографъ  пользуется,  изсл'Ьдуя  л'Ьтопись  (т.  е.  запись  о  вре- 
мени нанисан1я  рукописи)  и  различныя  друг1я  записи  ея  (влад'Ьльчесшя, 
вкладныя,  купч1я,  продажныя,  памятныя),  а  равно  упомипаемыя  въ  запи- 
сяхъ  или  въ  самомъ  текст'Ь  ламитпика  историчесюя  имена  и  изв.шкая  изъ 
нихъ  даты.  Методомъ  дипломатики  палеографъ  пользуется,  пов-Ьряя 
формулы  записей,  методомъ  истор1и  литературы— опред'Ьляя  составъ 
письменнаго  памятника  и  время  возпикновен1я  входящихъ  въ  него  лите- 
ратурныхъ  произведен1й.  Во  всЬхъ  этихъ  случаяхъ  палеографъ  очевидно 
не  ограничивается  изучен1емъ  одной  только  вн'Ьшней  стороны  письменныхъ 
памят.;игсовъ,  т.  е.  выходитъ  изъ  пред'Ьювъ  собственпаго  метода  своей 
науки.  Но  чьею  бы  помощью  ни  пользовался  палеографъ,  онъ  всюду  вно- 
ситъ  и  свой  собственный  методъ,  онъ  старается  факты  истор1и,  литера- 
туры, искусства  привести  въ  самую  строгую  хронологическую  или  террп- 
торхальную  классификацию,  чтобы  получить  отв-Ьтъ  на  основные  вопросы 
налеографш:  гд'Ь?  и  когда? 

При  этомъ  налео1'рафъ  постоянно  им-Ьетъ  въ  виду,  что  матер1алъ, 
который  изсл'Ьдуютъ  науки  историко-филологическаго  цикла,  заключаетъ 
въ  себ'Ь  многочисленныя  переживан1я:  орнаментъ  русской  рукописп 
можетъ  заключать  въ  ссб'Ь  мотивы  Х1У  и  ХУ  в'Ька,  ея  текстъ — статьи  XI, 
ХП  и  ХП1  в-Ьковъ;  или  орнаментъ  можетъ  им-Ьгв  отчасти  бол-Ье  старый 
югославянсшй,    отчасти    бол'Ье    поздя1й    русск1й    колоритъ,    а   текстъ— 


содержать  статьи  сербск1я.  болгарст  и  русскш.  возникш1я  неодновре- 
менно. Для  опред'Ьлентя  м^ста  и  времени  написан1я  палеографъ  всл4дств1е 
этого  долженъ  взвесить  всЬ  прим^Ьты  и  руководиться  самой  послед- 
ней датой:  датой  самаго  поздняго  изъ  начерковъ  (т.  е.  буквенныхъ 
начертан1й).  а  равно  самаго  поздняго  изъ  художественныхъ  мотивовъ  или 
литературныхъ  пропзведен1й,  представленныхъ  въ  рукописи,  если  д-Ьло 
пдетъ  о  времени;  самой  последней  лингвистической  датой  (т.  е.  говоромъ 
посл^дняго  переписчика),  если  д-Ьло  идетъ  о  м^ст-Ь  написашя.  Опре- 
д-Ьдеяхе  подделки  производится  т-Ьмъ  же  способомъ  и  есть  лишь 
частный  случай  ответа  на  вопросы  гд-Ь?  и  когда?  Такъ  напр.  надпись 
(конца  ХУ1  в^ка),  содержащая  три  начерка  е:  в  (древн1й),  8  (средшй) 
К  (поздн1й),  или  принадлежитъ  литовско-русскому  государству.  гд-Ь  на- 
черкъ  Е  действительно  появляется  въ  конце  ХУ1  века,  пли-же  эта 
надпись  (въ  томъ  случае  если  сама  она  утверждаетъ,  что  возникла  въ 
Московскомъ  государстве)  есть  подделка,  ибо  въ  Московскомъ  государстве 
К  появ.тяется  только  въ  Петровскую  эпоху.  Возможенъ  конечно  и  трет1й 
случай:  надпись  могла  быть  сделана  въ  Москве  западнорусскпмъ  или 
южнорусскимъ  выходцемъ:  но  вне  эпохи  усиленнаго  юго-западнаго  вл1я- 
н1я  въ  Москве  (к.  XVII  в. )  трет1п  случай  яв.1я.1ся  бы  очень  редкою  воз- 
можностью, которую  палеографъ  обязанъ  подтвердить  приметами  языка, 
или  извода  самой  надписи  (ср.  ниже  Изводы). 

§  5.  Различныя  науки  историко-филологическаго  разряда,  особенно 
истортя  и  истор1я  литературы  иногда  датируютъ  рукопись  съ  такою  точ- 
ностью, которая  недоступна  для  метода  палеограф1и.  Такъ  напр.  Синодикъ 
(книга  поминашй),  заключающая  въ  царскпхъ  поминан1яхъ  писанное 
первымъ,  древнейшимъ  почеркомъ  имя  Петра  Великаго,  а  вторымъ,  позд- 
нейшимъ  почеркомъ  имя  Екатерины  1-ой,  возникъ,  очевидно,  между  1725 
и  1727  годами.  Месяцесловь,  пасхальный  указатель  которого  начинается 
съ  1672  года,  писанъ  вероятно  въ  этомъ  году  или  предыдущемъ.  Иногда 
время  точно  определяется  летописью  памятника  (т.  е.  записью  са- 
мого писца  о  времени  написан1я  памятника),  которая  не  содержитъ 
года,  но  уноминаетъ  два  историческихъ  лица,  сосуществован1е  или  сов- 
местная деятельность  которыхъ  продолжалась  немнопе  годы:  такой  С1у- 
чай  представляли  бы  докумен'1"ъ  или  надпись,  содержания  рядомъ  имена 
1гороля  польскаго  Владислава  (вступплъ  на  престолъ  въ  1632  г.)  и  пат- 
р1арха  Филарета  Никитича  (-1-  1633).  Сбо])ник1,.  содержапцй  статьи  из- 
вестнаго  писателя,  очевидно,  писанъ  не  ранее  известнаго  года;  экзем - 
.1яръ  жит1я  Святого.  содержа1ц1й  сведеи1е  о  чуде  1690  года,  очевидно, 
писанъ  пе  1)анее  этого  года  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  не-датированныя 
рукописи  помоп1,ью  вспомога/гельпыхъ  наукъ  м  о  г  у  т ъ  получить  то  ч- 
ную  дату  и  увеличить  число  рукописей  определенпыхъ  летъ. 
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§  6.  Взв-Ьшиваи  прим'Ьты  памятника — палеографическ1я,  художе- 
ственный, историческш  и  др.,  палеографъ  сравниваетъ  ихъ  и  находитъ,  что  эти 
приматы  либо  просто  подтверждаготъ  другъ  друга,  либо  ограни- 
чиваютъ  другъ  друга,  либо  другъ  другу  противор^чатъ.  Таръ  напр. 
пергаментъ  и  особцй  поч^чж!,,  на:;[.1ваемый  уставомъ,  подтверждаготъ  другъ 
друга,  одинаково  указывая  на  первые  четыре  в-Ька  русской  письменности 
рЦ::;:Д1у);  пергаментъ  и  почеркъ,  называемый  полууставомъ,  взаимно 
ограничиваютъ  другъ  друга:  пергаментъ  указываетъ  на  XI — XIV  в^ка  и 
тах1тит  па  начало  ХУ-го,  а  полууставъ— на  эпоху  съ  конца  Х1У  и  по 
нач.  XVIII;  такимъ  образомъ,  вм'Ьст'Ь  эти  прим^^ты  указываютъ  на  конецъ 
Х1У  и  начало  ХУ  в^Ька.  Ваайдюограничеше  прим'Ьтъ  есть  наибол'Ье  выгод- 
ный случай  для  палеографа,  т.  к.  при  этомъ  услов1и  дата  рукописи  опре- 
Д'Ьляется  всего  точн-Ье.  Противор'Ьч1я  должны  быть  примирены  какимъ- 
пибудь  в'Ьроятнымъ  предположен1емъ.  Такъ  напр.  пергаментъ  и  поздняя 
скоропись  противор'Ьчатъ  другъ  другу,  такъ  какъ  первый  указываетъ  на 
XI — XIV  в-Ька,  посл'Ьдняя — па  ХУ1— ХУШ  в-Ька;  это  противор'Ьчхе  при- 
миряется употреблен1емъ  пергамента  для  грамотъ  и  въ  позднее  время, 
или  же  предположенхемъ,  что  предъ  нами  запись,  сд^Ьланная  въ  позднее 
время  на  свободной  страниц'])  старой  пергаменной  рукописи.  Иногда  дата 
оказывается  старпхе,  ч'Ьмъ  можно  бы  ожидать,  судя  по  почерку:  это  мо- 
жетъ  значить,  что  передъ  нами  списокъ,  воспроизводящ1й  летопись  (шоего 
оригинала.  Иногда  почеркъ  кажется  старше  даты,  которая  читается  въ 
рукописи:  это  можетъ  значить,  что  предъ  нами  почеркъ  исчезающаго 
покол'Ьшя,  что  рукопись  писана  старикомъ;  найдя  въ  л-Ьтописи,  что  пис- 
цомъ  былъ  игуменъ  или  епископъ,  мы  находимъ  подтвержден1е  нашей 
догадки.  Иногда  писецъ  цепочно  архаиз у етъ  свой  почеркъ, — если  онъ 
дополняетъ  бол-Ье  древнюю  рукопись,  утратившую  н'Ьско.зько  листовъ,  или 
копируетъ  очень  древн1й  оригиналъ.  Если  противор'Ьч1я  неустранимы, 
можно  думать  о  какой-нибудь  намъ  неясной  случайности  или  же  о 
п  о  д  д  "Ъ  л  к  'Ь.  Въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  д().1жны  быть  найдены  доказатель- 
ства подд-^лки,  т.  е.  прим'Ьты  заведомо  подражательныя,  симулирую- 
пця  древность  и  въ  то  же  время  точно  выдаюш,1я  другое  (обыкновенно-- 
наше)  время.  Такъ  напр.  въ  рукописи,  желаюи;ей  казаться  дрернею, 
употреблен1е  берлинской  лазури  въ  иниц1алахъ  обличаетъ  поддельность 
этихъ  посл'Ьднихъ,  ибо  названная  краска  найдена  лишь  въ  нач.  XVIII 
в-Ька.  Или  въ  рукописи,  которая  всЬми  признаками  указываетъ  на  вто- 
рую половину  XVII  в^ка,  л-Ьтопись  начала  XVII  в-Ька  должна  быть  приз- 
нана подд']Ьланною.  если  окажется,  что  въ  ея  дат^  цифра  десятковъ  пп- 
сана  по  подскобленному  и  на  св'Ьтъ  им'Ьетъ  другой  цв'Ьтъ,  нел^елп  осталь- 
ныя  цифры.  Палеографъ  старается  также  опред-Ьдить  йЛлз_п_0ХД-4лки, 
которая  можетъ  бъгГГюридической,  коммерческой,  любительской.  Въ  Рос-^ 
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с1и  подд'Ьлки  и  подчистки  датъ  Х\'11  в'Ь!са  им'1)Ютъ  въ  виду  покупателей- 
старообрядцевъ:  изм'Ьнивъ  П=80  въ  11=50,  пли  р-Ьже — въ  К=20,   фаль- 

(  сификаторы  превращаютъ  рукопись  изъ  „Никоновской"  въ  „до-Никонов- 
скую". Если  подложной  кажется  не  отд'Ьльная  цифра,  а  ц'Ьлая  летопись, 
необходима  п  о  в  'Ь  р  к  а  ея   формулы   и  содержан1я.  Къ  формуле  отно- 

I  сптся  очередь  упоминаемыхъ  фактовъ  (напр.  въ  л-Ьтописи — годъ,  имя 
государя,  имя  1ерарха...)  и  н^изм'Ьнные  термины,  въ  которыхъ  обозна- 
чаются н'Ькоторые  факты  (имя  государево  пли  боярское — съ  вичемъ, 
имена  чернаго  духовенства — совсЬмъ  безъ  отчества,  имя  женское — съ 
отчествомъ  на  -в па,  но  даже  боярское  женское  имя  съ  назван1емъ  по 
мужу  на  -еа  и  т.  п.).  Зд'Ьсь,  какъ  и  всюду,  могутъ  встр'Ьтиться  исклю- 
чен1я  (сложные  случаи):  патр1архъ  Филаретъ  Никитичъ  продолжалъ  титуло- 
ваться отчествомъ  въ  качеств'^  именитаго  боярина  и  родителя  государева. 
Для  пов-Ьрки  формулъ  служатъ  издан1я  записей.  Пов'Ьрка  содержан1я 
состоитъ  въ  томъ,  что  дата  сравнивается  съ  годами  жизни  упоминаемыхъ 
лицъ,  ихъ  титулы  также  пров-Ьряются  данными  истор1и  и  т.  п. 

§  7.  Обратимся  теперь  къ  вопросу  о  точности  палеографиче- 
скихъ  выводовъ.  Вопросъ  гд-Ь,  какъ  мы  вид-бли,  обыкновенно  разре- 
шается въ  славяно-русской  палеографш  анализомъ  языка,  при  чемъ  во 
многихъ  случаяхъ  мы  можемъ  различать  не  только  страну,  но  и  ея  главныя 
Д1алектическ1я  территорхи  (ср.  Нриложен1е  I,  образцы  изводовъ).  Почерки, 
орнаменты,  мин1атюра,  какъ  мы  вид'к^и,  не  р-Ьшаютъ  этого  вопроса,  а 
въ  виду  различныхъ  переживан1й  и  переходовъ  изъ  территор1и  въ  тер- 
ритор1ю  часто  даже  не  наводятъ  на  правильное  р'Ьшен1е  его.  Что  касается 
вопроса  когда,  то  лучийе  наши  палеографы  на  основан1и  опыта  пола- 
гаютт»,  что  ошибка  при  определен1й  времени  гогославяпскихъ  и  рус- 
скихъ  рукописей  можетъ  доходить  до  полувека.  Это,  конечно,  то.1ько 
крайн1й   пред'Ьлъ,  и    во    многихъ  случаяхъ  мы  можемъ  достигнуть  значи- 

^т;е^ио  б6.1ъшей  точности.  Воаможяость  такихъ  ошибокъ  объясняется 
во!  тер1ша№пхохо  ю  с  9  х  р  а  иное  т  ь  ю  славя  некой  и  русской  письмен- 
ности^*'5^еческое^ховепств()  еп1,е  въ  XIX  в.  сжигало  ц-Ьлыя  библ10текп 
болгарскихъ  рукописейП|^,  Москв'Ь  въ^1382  году  при  внезапномъ  наб'Ь1'Ь 
р  татаръ,  кремлевск1е  храмы  до  стропа,  т.  е.  до  свода,  были  наполнены 
рукописями,  наве^ен;шми  б'Ьгущимъ  населеи1емъ  Московской  области — 
и  все  это  сгор'Ьло^  Досковск||Я  рукописи  Х1У  в.  представляютъ  всл'Ьдств1е 
этого  чрезвычайное  р'Ьдкость.  Отъ  начала  русской  письменности  дошли 
лип1ь  датированный  рукописи  вюрой  половины  XI  в'Ька;  по  пимъ,  глав- 
нымъ  образомъ,  принуждены  мы  судить  о  недатированпыхъ  рукоппсяхъ 
XI  В'Ька, — очевидно,  ошибка  на  полвЬка  вполп'Ь  возмолспа  въ  этомъ 
случа'Ь,  ВвггШХФ'ЬНСЗ,  йалеогра(|)1я  извлекаетъ  свои  примЬты  прежде  всего 
изъ    д  а т  ир  о  в  а  н  н  ы^.ъ    рукописей,    а    таковыя    составляютъ    лишь 


—  9  — 

незначительный  процент ъ  всей  массы  рукописей  каждаго  в'Ька. 
(Йаконецъ,  мы  уже  вид^Ьли,  какъ  медленно  обобщаются  на  огромной  рус- 
ской тё5фитор1и  новые  графическ1е  факты  (подъ  1готорыми  сл-Ьдуетъ  ра- 
зум-ЬтБ  неЧ'Олько  полвлен1е  отд'Ьльныхъ  новыхъ  знаковъ,  новыхъ  манеръ 
почерка,  новыхъ  стилей  орнамента,  но  также  появлеше  самой  русской 
письменности,  ёя  распространен1е  на  новые  центры  и  т.  п.  обгщя  явлен1я). 
Ясцо,-"Ч'г(>  вс'Ь  г^фпчесше  факты  размножаются  путемъ  списыванья  одной! 
или  н'Ьсколькихъ  начальныхъ  рукописей  (протографовъ),  содержащихъ! 
такой  фактъ.  Непосредственные  списки  съ  протографа,  относящ1еся  къ  I 
первымъ  десятил'Ьт1ямъ  посл'Ь  его  появлен1я,  очевидно,  составляютъ  какой- 
нибудь  десятокъ  рукописей;  списки  со  сппсковъ,  возникаюице  въ  даль- 
н^йш1я  десятил']Ьт1}1,  насчитываются  десятками;  б.  м.  только  въ  течен1е 
I  полув-Ька  протографъ  производитъ  въ  стран'Ь  100  сппсковъ;  да  и  эта  цифра 
I  не  преувеличена  лишь  по  отношен1ю  къ  памятйикамъ  особенно  распростра- 
I  неннымъ.  Самъ  протографъ  доходитъ  только  въ  вид-Ь  редчайшей  случайности, 
ближайш1е  къ  нему  списки,  исчис.тяемые  единицами  или  десятками,  также  по 
б.  ч.  погибаютъ  для  насъ.  Только  тогда,  когда  какой-нибудь  протографъ  пред- 
ставленъ  въ  стран-Ь  сотней  сппсковъ,  н^Ьсколько  изъ  нихъ  могутъ  дойти  до 
насъ,  и  среди  нихъ  можетъ  оказаться  одинъ  датированный(^Очевидно  н  а  ч  а  л  ь- 
ныя  стад1и (или, что  то-же, первыя десятил-Ьття) всякаго графическаго факта 
не  доходя  тъ  до  славяно-русскаго  палеографа.  Даже  такое  обширное 
явлен1е,  какъ  югославянское  вл1ян1е  Х1У — XV  в'Ьковъ,  съ  самаго  начала 
представленное  многими  югослав лнскими  выходцами  и  многими  рукописями, 
и  то  можетъ  быть  установлено  методомъ  палеограф1и,  какъ  об1щй  фактъ, 
для  Московскаго  государства  только  со  второй  четверти  ХУ  стол'Ьт1я, 
между  т'Ьмъ  какъ  истор1я  учигъ  насъ,  что  усиленное  югославянское  вл1- 
ян1е  началось  съ_3.0:хъ_годовъ  XIV  в15ка,  посл^  паден1я  югославянскихъ 
государствъ.  Кром-Ь  того  очевидно,  что  до  созпан1я  палеографа  доходятъ 
только  крупныя,  или  общ1я  графпческ1я  явлен1я,  получив[П1я  распростра- 
нен1е  въ  стран'Ь.  Графичесше  факты,  распространявш1еся  медленно  или 
совершенно  не  распространявга1еся  на  весь  общественный  союзъ,  не  до- 
ходятъ до  насъ  по  той  же  причин-Ь,  по  которой  не  доходягь  и  начальныя 
стад1и  бол'Ье  оби1,ихъ  явлешй:  по  ограниченному  числу  своихъ  предста- 
вителей. Для  каждой  эпохи,  достаточно  представленной  датированными 
памятниками,  мы  узнаемъ  только  главное  русло  графики. 
Спещальныя  графичесшя  школы,  какъ-то  графика  какой  нибудь  замкнутой 
секты,  какого  нибудь  центра  отдаленной  окраины,  какого-нибудь  р'Ьзко 
обособившагося  говора  съ  своей  особой  ороографтей  остаются  совсЬмъ 
не  представленными,  или  представлены  такъ  отрывочно,  что  не  доходятъ 
до  нашего  сознашя.  Къ  тому  же  и  то,  что  сохранилось,  въ  Россш 
и   у  южныхъ   славянъ,  и   сейчасъ   еще    не    приведено    въ   общую 
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изв'Ьстность.  не  издано,  отчасти  остается  разсЬяннымъ  на  огромной 
террптор1п  пли  замкнуто  въ  ма.10доступныхъ  м-Ьстахъ.  Для  начальныхъ 
и  вообще  недостаточно  представленныхъ  эпохъ  палеографу  прпнцип1ально 
необходимо  тщагельн-Ье  считаться  съ  случайностью;  это  можно 
уяснить  себ-Ь.  взявъ  крайнш  случаи:  если  отъ  какой-нибудь  эпохи  дошелъ 
всего  одинъ  памятникъ.  мы  все  еще  считаемъ  в-Ьроятнымь,  что  онъ  пред- 
ставляеть  большинство,  а  не  меньшинство  памятнпковъ  своего  времени: 
но  эта  вероятность  слаба;  если  эпоха  представлена  двумя,  тремя,  десятью 
однородными  памятиками,  в'Ьроятность  быстро  возрастаеаъ  и  наконецъ 
приближается  еъ  достоверности. 

5:>  8.  Главныя  методологи ческ1я  ошибки,  которыхъ  до.1женъ 
остерегаться  палеографъ,  стоятъ  въ  тЬсяШшей  связи  съ  недостаточностью 
дошедшаго  до  него  палеографическаго  матер1а.за,  который  при  томъ  весь  отно- 
сится къ  прошедшему.  Эти  ошибки  представляютъ  разумеется  частные  случаи 
наиболее  общихъ  логическихъ  ошибокъ.  Это.  во-первыхъ.  сужден1е  о 
недошедшемъ  до  насъ  (аг^игаепиии  а  зИепНо),  во-вторыхъ,  частные  вы- 
воды изъ  такихъ  общихъ  тезисовъ.  которые  не  извлечены  изъ  матерхала 
самой  палеографш  (реШ1о  ргп1с1р11).  Возьмемъ  опять  крайше  примеры: 
если  какая-нибудь  эпоха  представлена  всего  одной  и  при  томъ  пергаменной 
рукописью,  мы  не  им^емъ  права  утверждать,  что  въ  эту  эпоху  столь  же  част(» 
не  употреблялась  и  бумага.  Но  даже  если  предъ  нами  фактъ,  что  съ  XI  и 
до  конца  Х1У  в^ка  среди  сотенъ  русскихъ  рукописны хъ  книгъ  мы 
не  имеемъ  ни  одной  датированной  рукописи,  писанной  на  бумаге,  можемъ 
ли  мы  утверждать,  что  въ  эту  эпоху  въ  Росс1и  писали  только  на  перга- 
менте? Также  нетъ.  хотя  благодаря  большему  количеству  дошедшап» 
матер1а.1а  значительно  уменьшилась  возможность  ошибки,  а  также  ея 
возможные  размеры:  бумажныя  рукописи  въ  указанной  эпохе,  очевидно, 
или  не  суш,ествовали  действительно,  или  не  дошли  потому,  что  составляли 
ничтожный  процентъ^).  Но  палеографъ  и  въ  этомъ  случае  отве1)гаетъ 
выводъ  отъ  молчан1я  и  формулируетъ  только  то,  что  знаетъ:  „изъ  эпохи 
съ  XI  но  конецъ  Х1У  века  дошли  только  пергамепныя  русск1я  рукописи" 
или:  .,съ  начала  русской  письменности  и  до  конца  Х1У  века  пергаментъ 
былъ  обычнымъ  матер1аломъ  рукописей".  Такой  общ1и  выводъ,  отвлеченный 
отъ  матер1ала  самой  палеогра([|1и,  можетъ  быть  употреб.тяемъ  для  частныхъ 
применешй.  Но,  пользуясь   помощью    историко-филологпче- 

')  На  самомъ  деле,  подъ  конецъ  :^похи,  т.  е.  напр.  съ  XIV  века,  могли 
быть  отдельпыя,  русск1я  рукописныя  книги  на  бумаге  или  на  пергаменте  въ 
перемежку  съ  бумагой  (каковыя  и  указываются  спец1а.1истами  среди  рукописей 
педатироианпыхъ),  а  русск1я  грамоты  иа  бумаге  сохранились  съ  40-хъ  годовъ 
XIV  нЬка.  Д1)евнейшая  датиропапнан  русская  книга  писанная  на  бумаге  есть 
Исаакъ  Сиринъ  1.^81   г.  (Троицко-Серг1ев()й  .1авры  .V  172). 
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скихъ  наукъ,  .шшенныхъ  точнаго  метода  всл'Ьдствхе  сложности  своего 
матер1ала,  палеограф1я  доллгна  исходить  либо  о т ъ  отд'Ьльныхъ 
удостов'Ьренныхъ  ф  а  к  т  о  в  ъ ,  либо  отъ  выводовъ  спец1альнаго 
характера,  опирающихся  на  очень  определенный  матер1алъ.  Мы  безъ 
колебания  отнесемъ  къ  XI  в-Ьку  русскую  рукопись,  имеющую  букву  « 
изв'Ьстнаго  рисунка,  или  носящую  имя  русскаго  князя  Х1-го  в'Ька,  но 
какъ  шатки  будутъ  ташя  общ1я  соображен1я,  какъ  ссылка  на  каллигра- 
<|)ическ1й  вкусъ  эпохи,  обусловленный  набожной  ц-Ьлью  письма,  или  на 
недостатокъ  грамотныхъ  людей  въ  XI  в'Ьк'Ь.  Распространенхе  пергамента 
по  в^камъ,  изм'Ьненхе  типовъ  знака  ©  установлены  статистически;  но  что 
мы  знаемъ  о  статистик-Ь  грамотныхъ  людей  въ  XI  в'Ьк'Ь?  И  разв-Ь  для 
палеографовъ  не  было  неожиданностью  узнать,  что  грамотна  была  дочь 
Ярослава  Мудраго^)  Анна? 

Какъ  общее  правило  сл'Ьдует-ь  принять:  1)  Отсутств1е  приматы  не 
доказываетъ,  что  памятникъ  созданъ  ран-Ье  возникновешя  этой  прим-Ьты. 
2)  Общ1е  тезисы  истор1и,  истор1и  литературы,  истор1и  искусствъ  не  мо- 
гутъ  быть  положены  въ  основу  частныхъ  палеографическихъ  выводовъ. 

§  9.  Ставяно-русская  палеограф1я  д'Ьлитсл  на  два  главныхъ 
отдела — основной  и  вспомогате.1ьный.  Основной  разсматриваетъ  1. 
матер1алы  и  оруд1я  письма,  2.  исторш  почерковъ  и  отд-Ьльныхъ  буквен- 
ныхъ  знаковъ.  пли  начерковъ.  Вспомогательный  отд'Ьлъ  заклю- 
чаетъ,  главнымъ  образомх,  сл-Ьдующхя  главы,  заимствованныя  у  различныхъ 
наукъ  историко-филологическаго  цикла:  1.  Славянсшя  азбуки,  2.  Изводы 
славяно-русской  письменности,  3.  Вязь,  4.  Орнаментъ,  5.  Мишатюра 
и  иконопись.  6.  Л^тосчислеше,  7.  Описан1е  рукописей.  Въ  главу  о 
матер1алахъ  и  оруд1яхъ  письма  входятъ  также  вопросы  о  разлиновк-Ь, 
переплет'^  и  водяныхъ  знакахъ;  въ  главу  объ  истор1и  почерковъ — также 
вопросъ  о  тайнописи.  Изъ  практическихъ  соображен1й  въ  настоящемъ 
курсЬ  большинство  главъ  вспомогательнаго  отд'Ьла  предшествуе'1'ъ  главному 
отд-Ьлу  въ  качестве    введен1я. 

Старославянскш  языкъ  и  славянск1я  азбуки. 

§  10.    Старославянскимъ  называется  то1ъ  древшй  славянск1й  языкъ. 
|на  который  въ  IX  в'Ьк:]^  было  переведено  Священное   писан1е   Первоучи- 
телями славянъ  Кирилломъ  и  Меоодтемъ.   Въ  настоящее   время   преобла- 
даетъ  взглядъ,  что  языкъ  Первоучителей  былъ  однимъ  изъ  нар']^ч1й  древне- 1 

^)  Анна  Ярославна   была  замужемъ   за   французскимъ  королемъ   Генри-^ 
хомъ  I;  оставшись   вдовоЮ;    въ   малолетство   своего  сына  короля   Филиппа  I. 
она  исполняла  обязанности    регента   и  подписывала  акты  по  латыни,    кирил- 
ловскою подписью  ЛИЛ  РЪННЛ.  т.  е.   „Анна  королева '•^. 
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I  болгарскаго  языка,  именно — древнимъ  Солунскимъ  пар'Ьчхемъ. 
Старославянский  языкъ  давно  является  мертвымъ  языкомъ  и  вопросъ  о  его 
роднн']^  долго  занпмалъ  славянскую  науку.  Еще  въ  начале  XIX  в'Ька  Во- 
стоковъ  указывалъ  на  ближайшее  родство  старославянскаго  языка  съ 
болгарсктшъ  по  фонетической  прпм'ЬтЬ:  праславя некое  1^=старославяискому 
и  болгарскому  шт,  а  Шафарпкъ  указывалъ,  что,  по  свидЬтельству 
главнаго  историческаго  псточника,  такъ  называемыхъ  „Паннонскихъ" 
жппй  Первоучителей,  слав  л  некая  азбука  была  пзобр-Ьтена  п  переводъ 
Евангел1я  начать  Кирплломъ  еще  въ  Константпнопол'Ь,  п  что  следова- 
тельно въ  основу  славянской  письменности  положенъ  языкъ,  который 
ран^е  былъ  пзв'Ьстенъ  Кириллу,  т.  е.  всего  в-Ьроятн^е  —  Солунское 
нар'Ьч1е.  Весьма  важно  также  свпд'Ьтельство  Паннонскпхъ  л;ит1п,  что  въ 
Константпнопол']^  на  придворномъ  собор'Ь  Кириллу  было  сказано:  „вы 
родомъ  нзъ  Солуня,  а  солуняне  чисто  говорятъ  по  слов'Ьнски".  Эта  фраза 
свид'Ьтельствуетъ  объ  изв'Ьстной  впзант1йскому  правительству  двуязычности 
солунскихъ  грековъ.  Иные  взгляды  на  родину  старое тавяпскаго  языка 
могли  держаться,  пока  оставались  недостаточными  нашп  св'Ьд'6н1я  о  пар'Ьч1яхъ 
болгарскаго  языка.  Именно,  тогда  должно  было  удивлять,  что  указанной  фоне- 
тической чертой  языкъ  Первоучителей  гораздо  ближе  къ  восточно-болгар- 
скому нар-Ьчхю,  ч'Ьмъ  къ  македонскому,  м.  т.  к.  Солунь  относится  къ  ппсл'Ьд- 
нему.  Съ  'гЬхъ  поръ  однако  на  востокъ  отъ  Солуня,  въ  неда.тьнемъ  отъ 
него  разстоян1и,  открыто  македонское  поднар^чхе,  по  происхожден1ю 
принадлежащее  къ  нар'Ьч110  восточно-болгарскому,  и  въ  современиыхъ  Со- 
лунскихъ говорахъ  найдены  черты  перехода  отъ  македонскаго  нар1>ч1я  къ 
восточному.  Этими  наблюден1ями  устранено  кажуп1,ееся  разногласие  между 
фактами  языка  и  фактами  истор1и.  Очевидно,  что  Кириллъ  въ  IX  в'Ьк^ 
могь  получить  свой  слов-Ьпсый  языкъ  въ  Солун'Ь  или  его  окрестностяхъ. 
Лптерагурпый  языкъ  Первоучителей  дошелъ  до  насъ  въ  двухъ  азбу- 
кахъ — въ  „г  л  а  г  о  л  и  ц  'Ь "  и  „к  и  р  п  л  л  и  ц  'Ь" .  Слово  „глаголица" ,  подобно 
слов"у_^бу1.1тд;1",  обозначаегь  азбуку  вообще.  Термипъ  глаголица  сохрани.тся 
у  хорватовъ,  е1це  имЬющихъ  славянскую  глаголическую  литург!ю  \).  Херми11ъ 

I  буквица  въ  западпо-сербскихъ  областяхъ  (Босн1я)  обозначаетъ  особую  азбуку, 
заимствующую  свои  знаки  изъ  кириллицы  и  пзъ  глаголицы.  Терминъ  „кирил- 
лица" очевидно  обозначаетъ  „азбуку,  изобр-Ьтепную  Кирплломъ".  Однако, 
древность  этого  термина,  въ  этомъ  смысл'Ь,  не  доказана;  до  спхъ  поръ 
онъ  могь  быть  просл'Ьженъ  въ  такомъ  значен1и  только  до  К1евской  ду- 
ховной школы   Х\'1  в-Ька.  Рукописи   эпохи    Первоучпте.1ей    не  дошли  до 


^)  У  хорпатовъ  слово  дКчдоИсл  удостовЬрено  съ  16  в.,  но  въ  латиискнхъ 
докуменгахъ  те1)мииы  дЬг'г^оЬя,  ^кдоИш  „служаицй  по  глаголическимъ  церков- 
нымъ  книгамъ"  удостоверены  съ  14  в. 
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> 
йасъ^._  а   съ   одпнадцатаго   в-ТЬка   мы   уже  знаемъ  об-Ь  азбуки  и  даже  для 
5_в'|ка  он'Ь  удостов']Ьрены:  глаголица — Шевскими  отрывками,  Кириллица — 
надписью  западно-болгарскаго  царя  Самуила  (993  года). 

Ни  одно  историческое  свид'Ьтельство  не  говорить  о  двухъ  славяп- 
скихъ  азбукахъ:  жит1е  Кирилла  Первоучителя  сообщаетъ  только,  что  имъ 
были  изобр^Ьтены  славянск1я  письмена.  Черноризецъ  Храбръ,  писатель, 
такъ  называемаго  Золотого  вЬка  болгарской  письменности  (школа  царя 
Симеона,  X  в.),  въ  своемъ  сказан1и  о  письме нахъ  слов'Ьнскихъ  защищаетъ 
эти  письмена  и  говоритъ,  между  прочимъ,  что  они  подвергались  и  подвер- 
гаются иснравлен1ямъ,  но  ни  слова  не  говоритъ  о  существован1и  двухъ 
различныхъ  азбукъ.  Щкоторыя  фактичесшя  св'Ьд'Ьн1я,Храбромъ  приводи- 
мый, напр.  о  количеств'Ь  знаковъ  (^38)  славянской  азбуки,  невидимому, 
бол  Ье  прим'Ьнимы  къ  глаголиц'^  ч']§мъ  къ  кириллиц'Ь.  Мн'Ьнхе,  что  въ  эпоху 
Храбра  существовала  только  одна  азбука,,  доллшо  быть  отвергнуто,  ибо, 
съ  одной  стороны,  изв'Ьстно,  что  школа  Симеона  пользовалась  кириллицей, 
съ  другоп^глаголичесюе  К1евск1е  отрывки  могутъ  быть  современны  Храбру. 

§  11.  До  открыпя  ряда  древнихъ  глаголи ческихъ  памятниковъ  можно 
было  говорить  о  нервенств'Ь,  или  большей  древности  кириллицы;  теперь  эта 
возможность  исключена.  Правда,  весь  наличный  матер1алъ  до  того   отры- 
воченъ,  что  донускаетъ  только  гипотетическое   рЬшен1е   вопроса.  Однако, 
еще  въ  средин'Ь  XIX  в'Ька   постепенное   накоплен1е   матер1ала   позволило 
славному  чешскому  слависту  Шафарику  выступить    съ  научно-обосно- 
ванной  гипотезой,    к(торая    съ    гЬхъ   поръ   признана   большипствомъ        Г) 
славистовъ.  Шафарикъ    пришелъ   къ   выводу,  что    Кирилломъ   изобр^Ьтена   . 
глаголица,  а  наша  кириллица   возникла   полув'Ькомъ   поздн'Ье,    въ    школ^Ь    I 
царя   Симеона.   Одинъ    изъ  доводовъ  Шафарика  долженъ  быть  устраиенъ, 
въ  настоящее  время:  Шафарикъ  ссылался  на  то,  что  въ  краткойъ  (грече- 
скомъ)  ЖИТ1И  Климента  (ученика  Первоучителей,  умершаго  при  Симеоп'Ь 
енископомъ   въ  Македон1и)  прямо  говорится:    „онъ   изобр'Ьлъ   так1ке,  для 
большей   ясности,  новыя    буквы".  Но  краткое  гкипе  Климента   оказалось 
недостов^Ьрнымъ,  полнымъ  ошибокъ  и  вымысловъ,  сокращен1емъ  простран- 
наго  (так'же  греческаго)  жит1Я  Климента;  въ  нолпомъ  лшт1и  приведенная 
фраза   отсутствуетъ.  Но  внолшЬ  в-Ьроятнымъ  остается  предположен1е,   что 
кириллица   возникла  при  византинпруюш,емъ  двор^Ь  Симеона  въ   качеств-Ь 
прямого  подраятн1я  греческому  уставу.  Обратимся  къ  гЬмъ  соображен1ямъ 
Шафарика,  которыя  сохраняютъ  свою  доказательную  силу. 

I.  Въ   областяхъ,  гдЬ   началась  или  куда  рано  проникла   пропов'Ьдь 
Первоучителей,  мы  не  находимъ  кириллицы,  а  находимъ  глаголицу^). 


^)  Кириллъ  и  Ме90д1й  пропов'^довали  въ  Великоморавскомъ  государств'Ь 
(теперь— С'1)Иеро-за11адный  уголъ  Венгр1и)  и  въ  11аннон1и,    именно — въ   Благ 
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1.К1евск1е  глаголическхе  отрывк и. —единственная старосла- 
/  ви некая   рукоппсь.    которая   по   па.1еографпческпмъ   прпзнакамъ    древн-Ье 
I   Х1-Г0  в-Ька. — указываютъ  на  западно-славянсшя  области:  это  богослужебная 
\    книга   католическаго  состава  (Мпсса.ть).  переведенная   съ  латинскаго.  за- 
)  ключающая  таше  латинизмы,  какъ  мыид  (латинск.  т188а  „об-Ьдия").  1фт.фдцнгл 
(латинское    ргае^аПо     „предисловте"),    зват.    Когъ    вм.    Вол;в    (ср.    лат. 
зват.    Веиз).    Старославянск1й    языкъ    этой    рукописи    содержитъ    совер- 
шенно особыя.  западно-славянск1я  черты,  коихъ  происхожден1е  одни  изсйдо- 
дователи  объясня.ютъ  т'Ьмъ.  что  писецъ  рукописи  былъ  мораванпнъ;  друпе 
нзс.1'Ьдователп.  и  съ  большимъ  основан1е1гъ.  впдятъ  въ  язык'Ь  К1евскихъ  отрыв- 
ковъ    особый    д1алектъ    старославянскаго.    точнее — слов-Ьнскаго  М    языка, 
именно  д1алектъ  переходный,  который  граничи.тъ  въ  современной  Венгр1и  съ 
чехо-моравскою  территор1ей  и  нм^^лъ  въ  своей  фонетик'Ь  черты,  роднивш1я 
его  съ  западно-славянскими  языками.  Иначе — одни  видятъ  въ  К1евскихъ  от- 
рывкахъ  моравск1й  изводъ  старославянскаго  языка.  друг1е — живой  переходный 
говоръ,  какихъ  немало  знаетъ  славянская  филолопя.  По  первому  мн-Ьихго, 
р^^сопись   возникта   тамъ.  гд-Ь    проповедовали  Первоучители,  по  второму, 
вблизи   этой   территор1и.  при   томъ  въ  ближайшее  стол-Ьтте  посл'Ь  смерти 
Мевод1я    (т   885    г.).  т.  _^Е..._въ   эпоху_ датинияатпи    славянской    лшгурпи 
Д1орав1и  и  Паннон1и. 

2.  Пражск1е  глаголическ1е  отрывки  представляютъ  чешсшй 
изводъ  старославянскаго  текста.  ч^уп>  ясно  указываютъ  нащональносте  своего 
писца.  ПТафарикъ  относи.тъ  эти  отрывки  къ  IX— X  вЬку  и  связывалъ  ихъ  съ 
свид']Ьтельстволгь  Паннонскпхъ  житш  о  крещеши  князя  Боривоя  чешскаго 
Мевод1емъ  и  съ  пока^зан1ями  легенды  о  св.  Вячестав^  чешскомъ.  Нов'6йт1е 
палеог1)афы  относятъ  Пражсие  отрывки  къ  ХП— ХП1  в'Ьку.  и.  такимъ 
обра;зомъ,  возпикаегь  вопросъ.  сл-Ьдуетъ  ли  вид-Ьть  въ  нихъ  отголоски 
литурпи  Первоучителей  въ  Чех1и,  или — вторичное  заимствован1е  паголицы 
у  хорватовъ.  Зам'Ьтимъ.  что  теперь  слависты  высказываются  за  то.  что 
литурпя  Первоучителей  д'Ьйствительно  проникла  въ  Чех1ю  при  Мевод1и. 
такъ    как?>    древн1^йп11е   доп1едт!е     до    насъ    от))ыики     Св.    Ппсан1я     въ 


тенскомъ  княжеств^!  (теперь — крайняя  заиадная  часть  Венг1)1и  съ  озеромъ 
Ьлатно).  На  югъ  отъ  зтой  посл'Ьдней  террптор1и,  за  р^кою  Дравой,  иачинается 
территор1я  хорватовъ  (теперь— Кроа1ия  и  (аавон1я.  или  гогозападный  уголъ 
Венгр!  и). 

')  С  л  овинам  и  называлъ  себя  славянскхй  народъ,  живш1й  къ  югу  и 
къ  северу  отъ  нижняго  Дуная:  только  къ  югу  отъ  Дуная  :потъ  народъ  полу- 
чи.тъ  въ  посл'Ьдств1и  имя  болгаръ:  къ  северу  отъ  Дуная  словЬне  были 
ассимили])ованы  румынами  и  венграми.  Терминъ  „старославяиск1й'-  приме- 
няется къ  Солунскому  говору  Первоучителей,  а  равно  къ  другимъ  древне-болгар- 
скимъ,  т.  е.   южно-слов'1-.нскнмъ  гонорамъ. 
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чешскомъ     перевод-Ь     содержатъ      яаимствован1Я      изъ     старославянскаго 
перевода. 

3.  У  да,1матинск.ихъ  хорватовъ  съ  XII — XIII  в-Ька  и  до  нашихъ 
дней  удостоверена  только  глаголица.  Древн-Ьйш!!!  памятникъ  этой  глаго- 
лицы— В'1Ьяск1е  отрывки  XII  вЬка.  представ.мютъ  хорватсшй  изводъ 
старославянскаго  языка;  они  открыты  посм-Ь  Шафарика,  но  посл'Ьдн1й 
уже  могъ  основательно  ссылаться  на  широкое,  исконное  распространен1е 
глаголической  письменности  у  хорватовъ  и  говорить  о  непрерывной 
глаголической  традиц1и.  идущей  въ  глубь  в'Ьковъ.  А  между  т-Ьмъ 
еще  въ  нач.  X  в^ка,  на  ном'Ьстномъ  соборе  въ  Спалато.  славянская 
литург1я  осужда.1ась  какъ  .з.ю.  уже  укоренившееся  въ  хорватскихъ 
областяхъ.  Въ  эту  эпоху  она  могла  проникнуть  только  изъ  Паннон1и. 

4.  Дошедш1е  памятники  старославянскаго  (древне-болгарскаго)  извода 
по  языку  своему  д'Ьлятся  на  два  класса:  глаголическ1е  своей  фонетикой 
указываютъ  на  Македон1ю,  гд-Ь  нропов'Ьдова.ггъ  ученикъ  Первоучителей 
Климентъ,  Кирилловсще — на  Восточную  Болгар1ю,  гд'Ь  основалъ  свою 
литературную  школу  царь  Симеонъ.  Въ  литературныхъ  памятникахъ. 
восходящпхъ  къ  Симеоновской  школ'Ь,  до  сихъ  поръ  не  найдено  никакихъ 
сл^довъ  глаголицы.  Таковы  напр.  роскошные  русск1е  списки  XI  в-Ька 
съ  восточно-болгарскихъ  рукописей  Х-го:  Остромирово  Евангел1е,  Чудов- 
ская  псалтырь.  Пзборникъ  Святослава  (собственно — ^Симеона)  1073  г^ 

II.  Въ  1047  году  попъ  Упнрь  Лихой  въ  Новгород-Ь  написалъ  руко- 
пись Пророковъ  съ  толкован1ямп.  Эта  рукопись  не  дош.1а  до  насъ,  но 
сд-бланные  съ  нея  списки  сохранили  летопись,  и.11и  посл'Ьслов1е  Упыря 
Лихого;  оно  начинается  словами:  „сллвд  тек-ь  господи  ддрю  неебсммн.,  1ЛКо 
сподокн  мл  ндпнслтн  кннгы  снгл  НС  коурнло  кнци".  Два  древнМшихъ 
дошедшихъ  списка  относятся  къ  Х\*  в-Ьку.  и  въ  обоихъ  содержатся  буквы 
и  ц'Ь.1ыя  слова,  писанныя  глаголицей.  Отсюда  очевидный  выводъ,  что 
въ  Новгород-Ь  XI  в'Ька  кириллицей  называ.10сь  глаголическое  письмо. 
Последнее  было  изв-Ьстно  въ  Новгород'Ь  XI — XII  вЪка,  какъ  доказываютъ 
дв']Ь  глаголичестя  надписи  этой  эпохи,  найденныя  на  ст'Ьнахъ  Новгород- 
скаго  Соф1йскаго  собора.  Глаголическ1я  буквы  и  сюва  встречаются  и  въ 
древн-Ьйшихъ  ^зукописяхъ  русскихъ  (XI — XII  в.),  отчасти  въ  тексте,  отчасти 
въ  припискахъ. 

Гипотеза  Шафарика  оказа.1ась  одной  изъ  т^хъ  живучихъ  ги- 
потезъ.  которыя  способны  безконечно  совершенствоваться  и  черпать  отъ 
времени  новыя  силы.  Очищенная  отъ  ошибокъ  уси.пями  славистовъ  второй 
половины  XIX  в^ка,  гипотеза  Шафарика  до  сихъ  поръ  удовлетворительно 
истолковываетъ  всЬ  вновь  открываемые  факты  и  вновь  возникающ1е 
вопросы:  всЬ  попытки  поколебать  выводы  Шафарика  инымъ  толковашемъ 
или  иноп  комбинащей  фактовъ  до  сихъ  поръ  остаются  несостоятельными. 
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Однако,  сл-Ьдуетг  помнить,  что  по  ограниченному  и  отрывочному  харак- 
теру матер1а.1а,  па  которомъ  покоятся  выводы  Шафарика,  они  принци- 
п1ально  могутъ  быть  названы  только  гипотезой.  Мы  ув'Ьрены  только  въ 
томъ,  что  дошедш1Г1  матер1алъ  не  допускаетъ  иного,  бол'Ье  в^&роятнаго 
вывода,  но  не  можемъ  утверждать,  что  этотъ  магер1алъ  вообще  достато- 
ченъ  для  полнаго  обнаружен1я  истины.  Подобное  огранпченхе  сохраняе'п> 
силу  и  по   отношетю    къ   самымъ    плодотворнымъ  научнымъ   гппотезамъ. 

§  12.  Относительно  источника  обоихъ  алфавитовъ  мн^нтя 
громаднаго  большинства  ученыхъ  сог.тасны:  кириллица — точное  поЕторен1е 
|греческаго  литургическаго  устава  IX — X  в^ка,  глаголица  основана  на 
■-греческой  скорописи  приблизительно  того  же  времени.  Въ  IX  в-Ьк-Ь  въ 
'Визашчи  были  въ  употреблен1и  оба  вида  письма,  съХ  в'Ька  визант111ск1й 
уставъ  (т.  е.  прямое,  разд'Ьльное  и  тщательное  письмо)  пересталъ  быть 
обычнымъ  почеркомъ,  онъ  сохранялся  лишь  въ  литургическомъ  упо- 
треблен1и,  т. -е.  для  роскошныхъ,  ка.1лиграфически  исполнепныхъ  цер- 
ковныхъ  книгъ — Евангел1й,  Апостоловъ,  Псалтырей.  Но  неосторожно 
было  бы  извлекать  изъ  этого  факта  как1я-нибудь  даты  для  славян- 
скпхъ  азбукъ;  такъ  напр.  нельзя  утверждать,  что  славянская  кирил- 
лица могла  быть  создана  только  въ  IX  в'^к-Ь,  а  не  въ  X,  ибо  ничто 
не  мешало  напр.  школ'Ь  Симеона  создать  литургическое  письмо  въ  по- 
дражан1е  греческому  литургическому  уставу,  или  воспользоваться  для 
кири.ыицы  т'Ьмъ  греческимъ  уставомъ,  который  былъ  въ  употреблен1и  въ 
годы  молодости  Симеона,  проведенные  имъ  въ  Царьград'Ь  (ран^е  893  г.), 
или  еще  болЬе  древними  рукописями.  Наконецъ,  надо  помнить,  что  куль- 
турныя  течен1я,  особенно  на  окраинахъ,  не  сменяются  моментально,  и 
исчезновен1е  д'Ьловаго  устава  въ  X  в'Ьк'Ь  не  означаетъ  его  повсем-Ьстнаго 
исчезновешя  съ  первыхъ  л'Ьтъ  этого  в'Ька. 

§  13.  Т__1я.  голи  и  а.  Знаки  глаголицы  ясно  д^^лятся  на  два  класса: 
1.  знаки  свойственные  греческому  языку  и  алфавиту/21'зна'й1Т  чуждые 
греческому  языку  и  алфавиту.  Знаки  перваго  класса  по  б.  ч.  пеиосред- 
ственно  заимствованы  изъ  визант1йской  скорописи  и  мало  похожи  на 
соотвЬгствующ1я  кирнлловск1я  буквы,  заимствованныя  изъ  впзант1пскаго 
устава.  Обил1е  округлостей  и  петель  въ  греческой  скорописи  побудило 
изобр'Ьтателя  глаголицы  стилизовать  почти  всЬ  знаки  при  помощи  петель,  по 
снят1и  которыхъ  мы  узнаемъ  греческую  скорописную  букву,  ср.  г})еческ1я 
и  глаголическ1Я  ?,  д,  ?',  .1,  в,  ю  (табл.  на  стран.  18,  ряды  I  и  II).  Не  всЬ 
буквы  объяснены  такимъ  образомъ;  н'Ькоторыя  буквы  объясняются  раз- 
лично различными  изсл'Ьдователями,  но  самый  приицииъ  объяснеп1я, 
найденный  англичапиномъ  Исаакомъ  Тайлоромъ  (ТЬе  А1р11а1)е1,  Ьопйоп 
1883),  несомн'Ьненъ.  Даже  знаки  вто1)аго  класса,  обозначающее  звуки, 
чуждые   греческому   языку  и   алфавиту,  отчасти   легко    объясняются   изъ 
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лигатуръ  (соедийешя)  двухъ  греческихъ  знаковъ,  такъ  напр.  глаг.  ^=греч. 
скорописному  117Г,  а  всЬ  славянсшя  аффрикаты  въ  своихъ  глаголическихъ 
знакахъ  содержать,  по  видимому,  греческое  о  («сигма»,  звукъ  з),  ср. 
глаг.  ||  (Ы,  8  («з^ло,=звукъ  йг),  V  (18).  Знаки,  чуждые  греческо- 
му языку  и  алфавиту  интересны  въ  другомъ  отношеши:  мног1е  изъ 
нихъ  обнаруживаютъ  въ  глаголице  близкое  родство  съ  соотв-Ьтственными 
кирилловскими  знаками,  чего  совершенно  не  находимъ  въ  знакахъ,  свой- 
ственныхъ  греческому  языку  и  алфавиту  (г,  д,  л  и  др.).  Родство  обнару- 
живаютъ: к,  м,  8  ((12),  V,  ж,  III,  ф,  ж.  А,  ъ.  ь  (та-же  таблица,  ряды  IV 
и  У). 

Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  сходство  непосредственно  ясно  (шипяиця 
и  свистящ1я),  въ  другихъ  оно  обнаруживается,  если  глаголичесмй  знакъ 
поставить  на  бокъ  (юсы),  при  чемъ  кириллица  кром-Ь  геометрическаго 
стиля  всюду  вноситъ  также  упрощен1е.  Геометричесюй  стиль  н-Ькоторыхъ 
изъ  этихъ  глаголически хъ  знаковъ  можно  объяснить  т-Ьмъ,  что  не  вся 
глаголица  стилизована  въ  извивы  и  петли,  такъ  напр.  начальные  знаки 
глаголицы  Л  и  К  геометричны.  Такимъ  образомъ,  н-Ьтъ  необходимости 
принимать,  что  так1е  знаки  какъ  Ш,  приняты  въ  поздн-Ьйшую  глаголицу 
изъ  кириллицы.  Такое  предпололген1е  вообще  им-Ьдо  бы  смыслъ  только  при 
апрторномъ  допущен1и,  что  кириллица  изобретена  Кирплломъ,  и  что  древ- 
нМшая  глаголица — докиримовское  народное  письмо  очень  несовершен- 
наго  характера;  да  и  то  трудно  допустить,  чтобы  эта  предполагаемая 
„древн-Ьншая"  таголица  была  совершенно  лишена  самостоятельныхъ 
зпаковъ  для  спещальпо-славянскихъ  звуковъ.  Обратимся  къ  анализу  этихъ 
сходкыхъ  знаковъ  глаголицы  и  кириллицы.  Намъ  важны  т-Ь  изъ  нихъ, 
которые  р-Ьшаютъ  вопросъ  о  заимствован1и  изъ  глаголицы  въ  кири.оицу 
или  обратно. 

§  14.  Знакъ  Ш  выводится  изъ  очень  близкаго  еврейскаго  знака  или  изъ 
греческой  лигатуры  оа;  Ц\  обозначаетъ  группу  ШТ  и  такимъ  образомъ  кирил- 
ловское ф  лучше  выражаетъ  назначен1е  знака;  однако  нельзя  утверждать,  что- 
глаголичесшй  знакъ  (тамъ-же  IV.  7)  заимствованъ  изъ  кирилловскаго 
ф,  ибо  остается  очень  в^роятнымъ  предположен1е,  что  глаголическое  щ 
содержитъ  греч.  Т  стилизованное  при  помощи  петли,  ср.  другую  глаго- 
лическую стилизащю:  Т  (тамъ-же  П.  7).  Знаки  глаг.  Ъ  и  глаг.  Ь  им-Ьютъ 
ту  особенность,  что  древн'Ьйш1е  ихъ  вар1анты  объясняются  изъ  самой 
глаголицы,  какъ  вар1анты  знаковъ  о  и  е,  а  бол'Ье  поздн1е  вар1анты  (тамъ- 
же,  IV.  12.  13)  невидимому  послужили  прототипами  для  кирилловскпхъ 
Ъ  и  Ь,  которые  сами  не  объяснимы  ни  изъ  греческаго,  ни  изъ  кирил- 
ловскаго алфавита.  Глаголическ1е  юсы  ясно  разлагаются  на  О,  ^^+знакъ 
подобный  кирилловскому  6,  выражающ1й  очевидно  носовой  оггЬнокъ  глас- 
ной и  родственный,  какъ  думаютъ,  глаголическому  н,  греческому    скоро- 


-  18  - 


^     -•     1 

АЛЛ     М  Ж    ^ 
и  1Р   \1      ш  Ш    ^ 


/^ 


Р  ^    N    ^  А 
I/  /^   Н)    А  ^    ^^ 

0    9      О    ^^^  X    ^^ 

I     ж      ж      ж    Т 

Визанлйская  скоропись,  Глаголица  и  Кириллица. 

Рис.  П. 


-  19  - 

писному  «  (тамъ-же,  I.  10  и  II.  10).  Такимъ  образомъ,  это  носовыя  о  и  е. 
Кирилловсше  знаки  й^  и  А  (какъ  и  Ъ  ,  Ь)  ничего  не  выражаютъ  своимъ 
составомъ,  но  зато  походнтъ  на  поставленные  бокомъ  и  геометрично  перести- 
лизованные глаголичесше  юсы  (тамъ-же  1У,  V.  8 — Ю).  Наконецъ,  глаго- 
лическое ять  (тамъ-же,  IV.  11)  разлагается  на  упрош,енныя  глаголичесшя 
г  и  а  (ср.  тамъ-же,  II.  1  и  II.  4,  второй  вар1антъ),  такимъ  образомъ  гла- 
голическое ять  выражаетъ  га.  Кирилловское  1*  разлагается  на  Ь  и  -{-, 
т. -е.  содержитъ  въ  себ-Ь  глаголическ1й  знакъ  а  (тамъ-же,  П.  1). 
Наконецъ,  маголическое  ю  (тамъ-же,  П.  11)  содержитъ  стилизащ'ю  гре- 
ческаго  о  (другая  стилпзац1я  того  же  у  есть  глаголическое  в  тамъ-же,  П. 
6),  а  кирилловское  ю  есть  лишь  перестилизац1я  глаголическаго  ю. 
Во  вскхъ  разсмотр'Ьнныхъ  случаяхъ  глаголическ1е  знаки  являются  в-Ьроятно 
непосредственнымиист  очниками  кирилловскихъ,  а  кирилловское 
^  въ  своей  верхней  части  сохраняетъ  въ  качеств-Ь  документа  заимствован1я 
глаголическую  букву. 

§  15.  Изъ  сравнен1я  различныхъ  глаголическихъ  знаковъ  съ  кириллов- 
скими мы  извлекаемъ  интересные  лингвистическ1е  выводы.  Знакъ 
ю  (=греч.  о)  очевидно  обозначаетъ  звукъ  и,  а  не  ?/  съ  предшествующей 
мягкостью  и  не  ?/  съ  предшествуюш,имъ  неслоговымъ  г.  Въ  эпоху 
Кирил.11а  греческое  и  еще  не  повсем-Ьстно  обратилось  въ  г,  и  какъ  разъ 
въ  Македон1и  п  въ  наши  дни  есть  гречесюе  Д1алекты  съ  выговоромъ  и=й. 
Что  же  касается  новоболгарскаго  ю,  то  оно  и  сейчасъ  выговаривается 
какъ  изв-Ьстнаго  рода  и.  Глаголическое  ять  (тамъ-же  П^.  11)  обозначаетъ  не 
только  "Ь,  но  также  1л;  это — или  некоторая  неточностъ  въ  обозначен1и  двухъ 
различныхъ  звуковъ  или  указываетъ,  что  въ  говор']^  Первоучителей  оба  звука 
совпали  въ  дифтонг'Ь  га  съ  неслоговымъ  ?'.Въ  кириллиц'Ь  -ь  и  К1  различа- 
ются, при  чемъ  "В  разлагается  на  ь+л,  т.-е.  обозначаетъ  в-Ьроятно  диф- 
тонгъ  еа  съ  неслоговымъ  е:  современное  восточно-болгарское  нар^ч1е 
во  многихъ  случаяхъ  до  сихъ  поръ  сохраняетъ  именно  такой  выговоръ 
стараго  ъ.  Кирилловское  17Л  (юсъ  малый  потованный)  какъ  знакъ  бол'Ье 
сложный  очевидно  соотв'Ьтствуетъ  глаголическО]Му  бо.гке  сложному  знаку 
IV.  9,  кирилловское  А — глаголическому  знаку  П'".  10.  Однако  н'Ькоторые 
глаголические  памятники  (и  среди  нихъ— древн^Ьйшхе  К1евск1е  отрывки) 
знаютъ  только  знакъ  IV.  9,  который  какъ  мы  видели  разлагается  на  е+« 
и  т.  о.  образомъ  первоначально  обозначаетъ  только  е  носовое,  а  вовсе  не 
ЬЛ,  т.-е.  не  А  йотованное.  Съ  другой  стороны  глаголпчесшй  знакъ  1У.  10 
(какъ  впдно  изъ  сравнен1я  съ  глаголическимъ  юсомъ  больгаимъ  IV.  8= 
м+о)  обозначаетъ  только  н  и  т.  о.  первоначально  и  не  могъ  употребляться 
въ  смыс.1'Ь  е  носоваго.  Глаголица  первонача.1Ьно  вообще  не  обозначала  такъ 
называемой  1отащи;  глаголич.  е  II.  13.  употреблялось  въ  значешяхъ  е  и 
1€,  глаг.  -п  1У.  11  въ  значен1и  -ь  и  въ  значеши  га.   Очевидно,  что  только 
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Позднее  бол'Ье  сложный  зйакъ  IV.  9  сталъ  обозначать  ЬЛ,  а  для  А  изъ 
тогоже  глаголическаго  знака  былъ  механич"ески  отвлеченг*  бол-Ье  простой 
знакъ  IV.  10  Быть  можетъ  разд'Ьлен1е  на  А  и  Ьй  возникю  въ  глаголиц'Ь 
не  самостоятельно,  а  подъ  вл1ян1емъ  появившейся  кириллицы,  въ  коей 
обозначается  такъ  называемая  1отад1я  (т.-е.  присутств1е  передъ  гласными 
неслогового  г  или  согласныхъ  смягченныхъ).  Глаголица  и  кириллица  оче- 
видно созданы  для  близкихъ,  но  все-же  различныхъ  говоровъ  древне- 
болгарскаго  языка;  одинъ  говоръ  произносилъ  вероятно  *  какъ  га,  другой 
какъ  еа  (гд-Ь  г  и  е  были  неслоговыми).  Что  то  были  болгарсте  говоры, 
ясно  изъ  наличности  въ  обоихъ  а.!1фавитахъ  особаго  знака  111=з1;  (та-же 
таблица,  знакъ  IV.  7),  что  понятно  лишь  въ  азбук-Ь  языка,  такъ  часто 
им'Ьющаго  фонетическую  группу  81;.  Группа  шт  чрезвычайно  распростра- 
нена въ  старославянскомъ  язык'Ь,  ибо  получилась  изъ  пяти  различныхъ 
праславянскихъ  группъ:  1)  изъ  1^:  пллтнтн — пллштл^  «я  плачу»,  праслав. 
р1а1з91  2)  изъ  8^]:  простнтн — проштл;  «я  прощу»,  праслав.  р^08(:^9,  3)  изъ 
зк]:  нсклтн — нштл^  «я  иш,у»,  праслав.  хзк^о,  4)  изъ  8к'  (т.  е.  изъ  8к 
передъ  мягкими  гласными):  дъскл — дъштнул,  «дощечка»,  праслав.  йъзкхка, 
5)  изъ  к1' (т.  е.  изъ  к1;  передъ  мягкими  гласннхми):рекж — рештн  «ска.зать», 
текл — телин  «течь»,  «направляться»,  праслав.  гекИ,  1;еки. 


Изводы. 

§ч5^.  Изводами  называются  м-Ьстные  вар1анты  старо-славя  нечего  л  Ите- 
ра турн^^о  языка.  Слово  изводъ  переводитъ  греческое  арx^^тит:оV  (чи- 
тай агсЬё^уроп)  „главный  типъ'Ч  Стар.ославяысшй  языкъ  Кпрп.1ла  и 
МешдЬ!  (правда,  въ  значительномъ  изм^неп1и)  до  спхъ  поръ  сохраняется 

)ъъ  церковномъ    употреблен1и  у  русскихъ,  болгаръ,    сербовъ   и  отчасти  у 
.   хорватовъ;  кром'Ь  того,  у  и^зихъ  трехъ  пародовъ  опъ  много  в'Ьковъ  оста- 
р.а.тгя  литературнымъ  языкомъ.  Всл'1!дств1е  близости  его  къ  языкамъ  рус- 
ск;)му,    болгарскому,    сербскому    и    хорватскому     м'Ьстныя     особенности 
;    все1"да  проникали  въ  памятники  старославянскаго  языка  при  сппсыванш  и, 
:    такпмъ  образомъ,  возникли  изводы,  или  ре  да  кц1  и  литературнаго  язы- 
*    ка — русская,  болгарская  и  т.  д.  Существенно  иначе  обстоитъ  д'Ьло  напр.  въ 
:    среднев'Ьковой  латинской  письменности,  гд'Ь  д.1Я  многихъ  пародовъ  латин- 
СК1Й    язьигь    былъ  совершенно   чужимъ,    и   потому  особенвости  м'Ьстнаго 
языка   только    случайно  отражались    на  латинскомъ    тексте.    Наряду   съ 
указанными     „главными    типами"    литерату])наго    старославянскаго   (или 
позднЬе— церковиославяпскаго)    языка  существуютъ   и  н'Ькоторые  друг1е, 
бол-Ье  •р'Ьдк1е   изводы,  такъ  напр.  выше   мы   говорили  о   чешскомъ 
СпискЬ  съ  старославянскаго  оригинала  (Пражсше  отрывки),  этотъ  памят- 
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никъ  представляетъ  чешсшй  извод^г'^рутой  случай  чешскаго  извода — 
глаголическая  часть  Реймскаго  ЕвапгЪ11я/ писанная  чехомъ  въ  1395  году^). 
Выше  упомянуто,  что  н-Ькоторые  видяу'ъ  моравск1й  изводъ  въ  Шевскихъ 
отрывкахъ.  Говорятъ  также  о  румынекомъ  изводи  церковныхъ  кнпгъ,  но 
посл'Ьдн1й  въ  сущности — м'Ьстная  р^^звовидность  болгарскаго  извода,  ибо 
въ  средн1е  в-Ька  Румьтн1я  имЬла /значительное  слов']Ь11Ское  (болгарское) 
насетен1е  и  до  XVII  в.  сохрагу^ла  въ  церкви  среднеболгарсый  пзиодъ 
старославянскаго  язык^  Наряду  съ  этими  изводами  въ  принц1!П'Ь  сл-Ьдуехъ  | 
различать  и  изводъ  старославя  нск1й,  или  чистый  языкъ  Перво- 1 
учителей.  На  самомъ  д'Ьл'Ь  до  насъ  не  дошло  рукописей  отъ  эпохи  Перво-  | 
умчите  ;<!Й  (средина  IX  вЬка),  древн'Ьпш1е  дошедшхе  до  насъ  памятники 
слав'Тска '0  письма  относятся  къ  концу  X  и  особенно — къ  XI  в'Ьку. 
Ота[К)сла  янскими  въ  наук'Ь  принято  называть  тЪ  изъ  нихъ,  которые  не 
содер^ьать  пи  русскихъ,  пи  сербскихъ.  ни  позднихъ  болгарскпхъ  особен- 
ностей, т. -е.  по  большей  части  это  древнте  списки,  сделанные  въ  различ- 
ны^ЬЛбластяхъ  бо.1гарскаго  племени,  пли  памятники  д  р  е  в  н  е-б  о  л  га  р  с  ко  и 
редакщи  XI  в'Ька,  отражающ!е  въ  своемъ  язык-Ь  особепностп  рамлпчныхъ 
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древнеоолгарскихъ  говоровъ.  Въ  виду  древности  этихъ  списковъ,  а  главное — 
въ    виду  особой   близости   древне-болгарскаго   говора    Первоучителей    къ  { 
остальнымъ  древнеболгарскимъ   говорамъ,   эти  памятники   XI   в'Ька  д^й-] 
ствительно   даютъ    наибол-Ье  точное   понят1е   о  старославя нскомъ   язык-Ь.! 
Востоковъ   и   его  последователи,  съ  самаго  начала  настаивая  на  болгар-, 
скомъ  происхожден1и  старославянскаго  языка,  ввели  для   бол^е   по.^днихъ; 
болгарскихъ  памятниковъ  (1С11 — ХУ  в.)  терминъ  „с  р  е  д  н  е-б  о  л  г  а  р  с  к  а  4 
редакщя'',  который  можетъ  быть  сохраненъ  и  намиГОсобенностп  русскаго^ 
сер11^|саго,  болгарскаго  яаыка,  впесенныя  писцами  этихъ  нащональностей 
въ  старославя нскш  текстъ,   принято  называть   р_уссизмами,    сер  б  и  з- 
м  а  м  и,   б  о  л  г  а  р  и  3  м  а  м  и.  Но  въ  па.1еограф1и  приходится  говорить  также  ■ 
объ  ант  и-р  уссизмахъ,  ант  и-с  е  р  б  и  з  м  а  х  ъ,  ант  и-б  олгаризмах  ':^,  | 
понимая  подъ  этими  терминами  так1я  о  ш  и  б  о  ч  н  ыя   н  а  п  и  с  а  н  1  я,  котс^ 
рыя  вносятся  въ  текстъ  русскимъ,  сербомъ  и  т.  д.  изъ  желан1я  изб'Ьжатъ 
руссизма,  сербизма,   болгаризма.   Такъ  напр.  болото  будетъ  руссизм-й, 
а    написан1е    въ   зл-Ьн'Ь    блат'Ь   содержитъ   антируссизмъ— ошибочное 
зл'Ьнъ:   русскому    берегъ    соотв^тствуотъ  старославянское  вр-вгъ,  но 
русскому  3 е  л е н ъ  соотв'Ьтствуетъ  старославянское,  серб.,  и  болг.  :5елен'ц 


^)  Кром-Ь  глаголической  части  1Я95  года  Реймское  Евангелте  содержнтъ 
кирилловскую  часть,  русскаго  извода  XI  в'Ька.  Этотъ  памягникъ,  занесенный 
случайно  въ  гусситскую  эпоху  въ  Реймсъ,  хранился  съ  гЬхъ  поръ  въ  Рейм- 
скомъ  собор-Ь,  где  во  время  коронования  короли  Ф]анц1и  приносили  свою 
королевскую  присягу  надъ  текстомъ  Реймскаго  ЕваБгел1я,    • 
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а  не  *^Л11НЪ.  Написан1е  въ  злен'Ь  будетъ  заключать  кром-Ь  того  и 
руссизмъ:  _^русское  е  вм.  старослав.  ■»  въ  предполагаемой  форм'Ь  *:5Л*н'ь. 
§137.,  Сербск1й,  бол гарстй  и "русск!!!  изводы  им-Ьютъ  каждый  немало 
лингвпстпческихъ  особенностей,  сказывающихся  въ  нарушен1яхъ  старо- 
славянской ореограф1и,  <щ^ц)м^вбв%е~нижег-въ-^браза,ахъ  и8водовъ-{йри- 
длж#й*«-Х).  Н'1)которь^  изъ  этпхъ  особенностей  встр-Ьчаются  недостаточно 
часто,  друг!^  встречаются  не  въ  одномъ  извод-Ь,  а  въ  двухъ  или  трехъ 
разлпчныхъ  изводахъ,  между  гЬмъ  для  палеографа  важно:  быстро  и  точно 
отличить  каждый  изводъ  отъ  всЬхъ  остальныхъ.  Кром-Ь  того  палеограф1я 
должна  дать  точное  средство  опред'Ьлен1я  изводовъ  и  для  всЬхъ  незнако- 
мыхъ  съ  славянскими  языками — для  историковъ,  археологовъ,  архпви- 
стовъ,  нумизматовъ,  янтиквар1евъ  и  пр.  Съ  этой  точки  зр^нтя  самую  ц'Ьн- 
ную  примату  составляете  употреблен1е  знака  а,  который  въ 
старославянскомъ  извод-Ь  обозначаетъ  е  носовое,  1тяученвов-»8%— »р«- 
слав*н*«йа-г0  ^  ноеоваг-©'  -  Р  у  с  с  к  1  й  я  з  ы  к  ъ  им']>етъ  изъ  п^ас-шлянскаго 
росп1?аго<»  звукъ  д  съ  предшествующей  мягкостью,  которая  въ  пзв'Ьстныхъ 
случаяхъ  исчезла  пли  только  не  выражалась  на  письм'Ь,  всл-Ьдствге  чего 
въ  русской  письменности  наблюдается  сах-Ьшенхе  знаковъ:  вм-Ьсто 
старославянскаго  а  употребляются  также  знаки  гл  и  д  и  наоборотъ  употреб- 
1  ляется  А  вм-Ьсто  стараго  1Л  (и  отчасти  вм.  д),  нап}).  рекош^,  пистнтд 
вм.  р  е  к  о  111  А.  II »  с  тн  111  а:  у  д  с  т  6  вм.  V  а  с  т  о,  1Л^  Ъ1  к  ъ  вм.  1Д  ^  ы  к  ъ  и 
наоборотъ  клко.  а  ко  в.м.  гдко.  Случаи  обратпаго  смешен1я  основаны  на 
томъ,  что  знаки  кл,  А  съ  одной  стороны,  и  1Л,  д  съ  другой,  находимые  въ 
старославянскихъ  текстахъ  въ  строго  определен ныхъ  случаяхъ,  д.1я  русскаго 
иисца  были  равнозначуищ  и  потому  безразличны  въ  такомъ  положен1и; 
поздн'бе  эти  дублеты  получили  опред-^ленное  ореографическде  наопачен1е. 
о  чемъ  дал'Ьеу  В  ъ  с  е  р  б  с  к  о  м  ъ  я  з  ы  к  'Ь  праславян-б«оо  ■#-побом)е  изм-Ь- 
нилось  въ  е  т^гстое  (ненисовое),  вс.г1здств1е  чего  въ  сербскомъ  извод'Ь 
пишется  е  вм.  а  и  ж  вм.  ш,  напр.  нме  вм.  нма,  ре  коше  вм.  ре  кош  а, 
уесто  вм.  у  А  от  о,  1€:5"'^'»вм.  1А^Ъ1  к ъ:  обратный  случай  не  встр-Ьчается, 
потому  что  въ  сербской  письменности  знаки  а  и  1А  въ  качеств-Ь  ненужньтхъ 
дублетовъ  были  очень  рано  устранены  совсЬмъ.  Только  въ  немногихъ 
древн'Ьйшихъ  сербскихъ  рукописяхъ  еще  встречаются  иногда  юсовые 
знаки. УВъ  бо л гарск_о^Iъ  язык-ЗЬ^  въ  настоящее  время  ирас:1авлн€Н1»в  ^ 
б-лоссшое  изменилось,  за  р'Ьдкими  д1алекти  чески  ми  исключеп1ями,  въ  е, 
но  эта  стад1я  была  достигнута  только  въ  конц'Ь  средпе-болгарскаго  пер1ода, 
а  рап'Ье  звукъ  е  носовое  не  совнадалъ  съ  е  и  обыкновенно  не  смЬпги- 
вался  съ  нимъ  на  письме.  За  то  звукъ  е  носовое  посл'Ь  шипящихъ  ж. 
III,  ф  (=тт)  и  гкд  (а  д1алектически  такжт  посте  у,  ц,  8,  после  ч,  изъ 
8  и  после  з'а)  въ  среднеболгарскомъ  приблизилось  къ  звуку,  полученному 
изъ   п5»аславяис1щго    о    носоваго,  и  потому  въ   такомъ  полол{еп1и    вместо 
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I  знака  А  посл-Ьдовательно   изображалось    на    письме    л,    напр.    ре  кош  я; 
1вм.    |)еко111А,   д1ал.    уж  сто  вм.    у  а  сто,    ;^:;ъ1къ    вм.    м^ыкъ   (к   въ 

\среднеболгарской  письменности  почти  не  употреблялось).(2^  другой  сто- 
роны  праслав.  о  носовое   въ  средееболгарскомъ  посл-Ь  согласныхъ  спльно- 
мягкихъ  (изъ  праславянскихъ  группъ  п],  Ц,  г],  губнал-|-])   приблизилось 
къ  звуку,  полученному  изъ  праславянскаго  е  носоваго,  и  въ  такомъ  поло- 
женш  писалось  а  вм.  1ж  напр.  хклла  вм.  ХВ(\Л12!;  (»д  въ  среднеболгарской 
письменности  почти  не  употреблялось),  вин.  ед.    кола  вм.    волк.    Д1а- 
лектически  въ  среднеболгарскомъ  мягкимъ  было  и  у,  почему  Д1алектически 
существова.ю    и    правописание   пллуа   вм.    и  л  ту  л    „я    плачу".    Такимъ 
обраюмъ  въ  точно  опред'Ьленныхъ  случаяхъ    въ    среднеболгарской   пись- 
менности няходимъ  л  вм.  А  и  А  ВМ.  Л, — явлен1е,  которое  принято  назы- 
вать (гра(|)ическою)  „с^^^^о_й  юсовъ^  Ясно,  что  всЬ   три  языка    рас-! 
ходятся    въ   передач'Ь  праславянскаго  звука  е  носовое,  и  всЬ   три  извода 
расходятся  въ  употреоленш  старославянскаго    знака^А\,  почему  изводы  и 
могугъ    быть    точво    различаемы   по   этой    прим'ЬтЬ.    Сл'Ьдуетъ   впрочемъ' 
помнить,  Ц_что.въ  конц-Ь  слова  праславянск1й  звукъ  е  носовое  изв-Ьстнаго 
происхождения  далъ"  въ  русскомъ  язык']^  звукъ  т.,  откуда  поздн-Ье  е,  напр. 
древнерусское  е-ь  вм.  старослав.  «сш  (род.  ед.  ж.  р.),  позднее — русское  ее, 
теперь  нефонетич.  её  въ  значен1и  родит,  и  винит.,  ср.  малорусе,  уер  съ  г 
изъ  и,   2)  что  въ  болгарскомъ  извод-Ь  съ  ХЛ^  в'Ька  уже  встр'Ьчаются  слу- 
чаи написан1я  е  вм.  а,  а  ран-Ье  того — р-Ьдие  случаи  написашя  *  вм.  а. 
I  Съ  этими  оговорками  и  при  знакомств'!^  съ  старославянской  ореограф]'ей, 
|отъ   которой    сл'Ьдуетъ    исходить,    примата   а  точно  опред'Ьляетъ   изводъ. 
{Случаи    употреблен1я    старославянскаго    а,    а   въ  изводахъ — его   зам'Ьны 
[чрезвычайно  часты  и  могутъ  быть  найдены  на  любой  страниц'Ь  рукониси. 
(Лица,   незнакомыя   съ   славянскими    языками,  должны    имЬть    въ  памяти 
(н-Ькоторый  запасъ   старославянскихъ  словъ,  заключаюшихъ  въ  себ-Ь  знакъ 
|а,  для  чего  всего  удобн'Ье  слова,  особенно  часто  встр'Ьчаю1д1яся:   м-Ьсто- 
гим^)Н1я   МА,   ТА,   СА,   3.  л.  мн.  числа  аориста  бъ1ша,   рекошА  и  т.    п.   Во 
{всЬхъ   случаяхъ  сомн'Ьн1я  необходимы  справки  въ  словаре  и  грамматик-Ь 
{старославянскаго  языка.  /        .      ■  и  '  -У^    '        *- 

I  §.48.  Что  касается  такъ  называемаго  с  тар  о  с  л  а  в  я  н  с  к  а  г  о  извода,, 
т.-е.  т'Ьхъ  немногихъ  древн'Ьйшнхъ  рукописей,  языкъ  которыхъ  не  зак.ию- 
чаетъ  въ  себ-Ь  русскнхъ,  сербскихъ  или  средне-болгарскихъ  чертъ,  то 
опред'Ьленге  этого  извода  не  можетъ  быть  произведено  быстро,  на  осно 
ван1и  анализа  н'Ьсколькихъ  строкъ  рукописи:  старославянский  изводъ  харак 
теризуется  отрицательными  чертами,  и  только  прочтя  рукопись  до  конца,  I 
мы  можемъ  получить  уверенность,  что  она  действительно  не  заключаетъ 
ни_русскихъ,  ни  сербскихъ,  ни  среднеболгарскихъ  особенностей.  Съ  дру- 
гой стороны  старославянск1й  извсдъ  содержитъ  нЬкоторыя  пололгительныя 
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черты  древне-болга])скпхъ  д1алектовъ  X — XI  ь'Ька,  главнымъ  образомъ  въ 
употреблен  1и  ъ  п  ь^- 

§  19.  КролгЬ  указанныхъ  простыхъ  изводовъ существуютъ  также  изводы 
с ложны^е.  среди  нихъ  самый  обычный  сербо-болгарск1Й  изводъ, 
который  состои1-ь  изъ  рукописей,  сппсанныхъ  сербами  съ  средне-болгар- 
скихъ  оригпналовъ.  Можно  различать  также  ру сско-бо лгарск1й 
изводъ,  который  состоптъ  изъ  рукописей,  ппсанныхъ  русскими  писцами 
съ  болгарскихъ  оригпналовъ,  по  большей  части — румынской  редакцш. 
Если  рукопись  одновременно  содержитъ  сербск1я  и  болгарск1Я  черты, 
'  т.  е.  напр.  им'Ьеи'ъ  рядомъ  формы  жетвд  вм.  жатвл  и  рекошл  вм.  рекотд. 
то  мы  не  можемъ  р-Ьшить,  въ  какой  очереди  ложились  на  старославянск1й 
текстъ  ^ва  слоя— сербсшп  и  болгарск1й.  Необходимо  найти  въ  такой 
рукописи  так1я  написан1я,  въ  коихъ  слой  ложится  на  слой  непо- 
средственно, такъ  напр.  написан1е  рекошог,'  укажетъ  намъ,  что  старосла- 
вянское рекошл  сначала  было  изменено  болгариномъ  въ  рекошл;.,  а  болгар- 
ское рекошт  сербомъ  въ  рекотоу.  Так1е  случаи — р'Ьдкхя  недоразум'Ьнхя: 
обыкновенно  сербск1е  писцы  узнавали  въ  болгарскомъ  рекош;^  свое  рекоше 
и  писа.1и  это  последнее.  Но  пока  мы  не  нашли  такихъ  наппсан1й,  какъ  реки- 
шоу,  мы  только  по  в-Ьроятности  р-Ьшаемъ  вопросъ,  въ  какой  очереди 
лежатъ  въ  рукописи  сербск1й  и  болгарсшй  слой.  По  псторическимъ  при- 
чинамъ  наибол-Ье  обычнымъ  с.тучаемъ  является  сербск1й  сппсокъ  съ 
средне-болгарскаго  орпгпна.м,  а  не  на  оборотъ.  ибо  сербы  поздн-Ье 
болгаръ  пртобпщлись  къ  славянской  культур-Ь  и  въ  пер1одъ  своего  госу- 
дарственнаго  могущества  (ХП1— XIV  в.  в.)  занимали  болгарсюя  земли 
въ  Македон1и,  гд-Ь  в]1ян1е  сербской  церкви  продолжа^юсь  и  поздн-Ье, 
посл-Ь  падеп1я  сербскаго  государства  (ср.  ниже  въ  Хронолог1и,  Приложе- 
н1е  П).  Вопросъ  объ  очереди  слоевъ  р-Ьшается  также  антпруссиз- 
мами,  ангисербпзмами  и  антиболгарпзмамп,  которые,  какъ  мы  вид'Ьли,  пред- 
ставляютъ  неум'кгую  подд'Ьлку  русскаго.  сербскаго,  болгарскаго  писца  подъ 
какой-нибудь  чужой  изводъ.  Однако  так1я  подд'Ьлки  могутъ  восходить  и  къ 
оригиналу  и  не  принадлежать  писцу  данной  рукописи.  Такъ  напр.,  наряду 
съ  сербизмами  и  соображеп1имн  чисто  литературнаго  характера,  такой  анти- 
сербизмъ,  какъ  молулте  вм.  мьулше  ^подвергалъ  мучен1ямъ",  будучи  встр-Ь- 
чеиъ  въ  русскомъ  списк-Ь,  уб-Ьдилъ  акад.  Шахматова  въ  томъ,  что  авторомъ 


^  Старославянск1й  изводъ  содержитъ  (кромЬ  незначительныхъ  отрыв- 
ковъ)  всего  в  о  с  е  м  ь  р  у  к  о  и  и  с  е  й;  шесть  изъ  иихъ  г  л  а  г  о  л  и  ч  е  с  к  1  я : 
Евапге.11я  Зографское,'"Мар1и некое,  Ассеманово;  Сииайская  Псалтырь  и  Си- 
найский Требпикъ;  Сборникъ  графа  Клоца  (С1о5о11(а  С1о21апи8):  ^^_^_кирил- 
л  о  век!  я;  Саввина  Книга  (Евангел1е  аиракосъ)  и  Супрасльская  рукопись 
(Мартовская  минея  четья)?  Особо  стоять  глаголическ1е  К1евск1е  отрывки. 
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русскаго  хронографа  и  сл'Ьдовательно  создателемъ  оригинала  русскихъ 
списковъ,  былъ  сербъ  (Пахомхй  Логоеетъ):  русск1я  солнце,  долгъ  при  серб- 
скихъ  сунце,  ду1,  были  источникомъ  вышеуказаннаго  фиктивнаго  напи- 
сания (объ  изводахъ  ср.  также  ниже,  Приложен1е  I). 

11ате1иалы  и  оруд1Я  письма. 

§  20.  Знакомство  съ  матер1алами  и  орудхями  письма  необходимо  уже 
потому,  что  и  они  подвергались  см-Ьнамь  и  такимъ  образомъ  содержатъ 
въ  себ'Ь  дапныя  относительно  времени  и  м'Ьста  написан1я  памятниковъ. 

У  православпыхъ  славянъ  рукописи  писались  въ  бол-Ье  древнюю  эпоху 
на  пергамент'Ь,  въ  бол-Ье  позднюю — на  бумаг-Ь.   Пергаментъ  выд^лывался 
изъ  кожи  животныхъ  и  всегда  оставался  ц'Ьннымъ  матер1аломъ;  всл-Ьдствхе 
этого  въ  эпоху  пергаменной  письменности  (между  прочимъ— у   впзантш- 
цевъ   и    у   славянъ)    встр'Ьчаготся    рукописи,   писанныя   по  смытому   или 
соскобленному  бол'Ье  раннему  письму.  Таюя  рукописи  называются  па  л  им- 
постам и    (слово    составлено    изъ     греческаго    раИп    „  опять ''    и   рзао 
яскоблю").  Переходъ  отъ  пергамента  къ  бумаге   наступилъ    невдругъ,   но 
всё-же  этотъ  переходъ  и  для  юго-славннскихъ  и  для  русскихъ  рукописей 
составляетъ   определенную  дату.    И   зд'Ьсь   мы   им'Ьемъ  д-Ьло   съ   общимъ 
явлен1емъ:  время   д'Ьл.гетъ  налеографическ1Я  даты  бол-Ье  р'Ьзкими;  началь- 
ныя    стад1и    новыхъ    явлен1й   не   доходятъ   до  палеографа    или   доход ятъ 
только  крайне   отрывочно,  дошедш1й  же  матер1алъ  представляетъ  для  каж' 
дои  эпохи  господствующее   ея   теченхе.   Большинство   дошедшихъ  серб' 
С^и^хъ    и    болгар скихъ   рукописей    оказываются    писанными    на 
бр1аг^^съ   цоловины   XIV    в'Ька,    большинство   русских  ъ — съ    начала 
XV   в-Ька.    Ран'Ье   этпхъ   датъ   господствуетъ   пергаментъ.    Это    наибол'Ье 
обш,1е  статистичесше  выводы,  которые  конечно  не  исключаютъ  многочислен- 
ныхъ  отклонен1Й.    Главныя   отклонещя  состоять  въ  томъ,  1)  что  грамоты 
появляются    (не  господствуютъ!)   на  бумаг-Ь:    въ   Росс1и — еще   въ   первой 
половин-Ь  ^V,  у  южныхъ  славянъ — еще  въ  первой  половин'Ь  ХШ^  в-Ька; 
^}  что  въ  эпоху  господства  бумаги  бо-и-Ье  важныя   грамоты    продолжаютъ 
писаться  на  першмент-Ь;  3)  что  въ  Серб1и  роскошныя  рукописи  еще  часто 
пишутся  на  пергаменте  въ  ^^в-Ьк'Ь,  а  въ  Румын1и  нер-Ьдко  и  въ  XVI  в^к^. 

Бумага  есть  старое  восточное  изобр'Ьтете,  которое  чрезъ  испанскихъ 
и  южно-итал1йскихъ  арабовъ  передалось  Западной  Европе  еще  въ  эпоху 
креетовыхъ  походовъ.  Бол'Ье  подробныя  св'Ьд'Ьнхя  о  техник'Ь  и  псторш 
писчебумажнаго  д'Ьла  даются  ниже,  въ  глав-^Ь  о  водяныхъ  знакахъ. 

Подробные  анализы  чернилъ  для  славяно-русской  палеограф1и 
еще  не  сд^Ьланы.  Но  съ  середины  XV  в-Ька  и  поздн-Ье  мы  им'Ьемъ  въ  рукописяхъ 
рецепты  чернилъ, главнымъобразомъжел'Ьзистыхъ,  на  чернильныхъор'Ьшкахъ. 


-  26  - 

На  впдъ  чернпла  старыхъ  югосмавянскпхъ  и  русскихъ  рукописей  пм-Ьють 
теперь  бурый  оттЬпокъ.  Въ  западной  палеограф1и  сд-Ьданы  наблюден1я, 
что  отт-Ьнокъ  (а  сл-Ьд.  и  составь)  чернплъ  заметно  различается  по  эпо- 
хамъ  п  странамъ. 

Изъ  различныхъ  к  р  а  с  о  к  ъ,  употребляемыхъ  для  письма  (не  для  мин1а- 
тюръ  и  орнамента!),  всего  важн-Ье  красная,  издавна  употребляемая  для 
заголовковъ  и  различныхъ  указан1п.  Отъ  этого  обычая  красныхъ  заголов- 
ковъ  веду'гь  свое  начало  термины  „рубрика"  въ  смысле  заголовка  отдела 
(ср.  латинское  гнЬег  „красный")  и  „красная  строка"  въ  смысле  началь- 
ной строки  отд-Ьла,  теперь  отмечаемой  ,.абзацомъ",  т.  е.  небольшимъ  про- 
б^ломъ  въ  начале.  Красныя  чернпла  были  различнаго  состава.  Въ  западной 
письменности  господствова.1ъ  сурикъ  (по  латыни — т1п1ит,  откуда,  съ 
изм-Ьненнымъ  значен1емъ,  термипъ  мин1атюра).  Сурикъ— свинцоваго 
состава,  киноварь — ртутнаго  п  так.  -обр.  эти  краски  могутъ  быть  раз- 
личены хпмпческпмъ  анализомъ.  Въ  Впзант1и  пурпурныя  чернпла  (зас- 
тит гасаизипп)  употреблялись  исключительно  императорами  для  под- 
писей (эдиктъ  470  года).  Но  вс.гЬдств^е  дороговизны  и  р-Ьдкостп 
настоящаго  пурпура,  рано  стали  прибегать  къ  суррогатамъ;  этпмъ 
путемъ  а  киноварь  стала  исключительно  императорскимъ  черниломъ, 
почему  въ  визант1йскихъ  рукоппсяхъ  употреб.1ялись  иныя  краски,  всего 
бо-т^е — ма.тиновыя  чернила  растительнаго  происхожден1я  (такъ  назы- 
ваемая „драконова  кровь").  Въ  древн'Ьйшпхъ  славянскихъ  рукоппсяхъ 
повидимому  тоже  не  употребляется  киноварь:  прпм-Ьромь  можеиъ  служить 
старославянская  Саввина  книга  XI  в.,  въ  коей  заголовки  писаны  сури- 
комъ;  въ  древн^йшихъ  славянскихъ  рукоппсяхъ  можно  иногда  встретить  и 
„дракоЕЮву  кровь",  напр.  въ  глаголическомъ  Мар1пнскомъ  Евапге.БИ.  Упо- 
треблялась также  красная  краска  см^шапнаго  состава.  Но  съ  ХП1  в'Ька  въ 
Росс1И  распространяется  киноварь,  которая  отличается  красножелтымъ 
„огненнымъ''  отгЬнкомъ.  Розовато-оранжевый,  .югко  бл^дн-Ьютшй  и  рыж'Ью- 
Щ1Й  сурикъ,  не  выт'Ьсняя  вполн'Ь  киновари,  въ  Росс1и  широко  распро- 
страняется со  второй  половины  ХУП  ш-Ька,  какъ  бол'Ье  доступная  краска, 
получаемая  простымъ  пережиган1емъ  свинцовыхъ  б-Ьлилъ;  сурикъ  господ- 
ствуетъ  въ  народпыхъ  русскихъ  рукописяхъ  ХУП1  и  XIX  в^ка,  и  так.  обр. 
въ  Росс1и  составляетъ  дату. 

Золото  (чаще)  и  серебро  (гораздо  р'Ьже)  употреблялись  для 
письма  только  въ  качеств'Ь  роскоши,  которая  въ  Росс1и  и  Румынии  вхо- 
дитъ  въ  особую  моду  съ  эпохи  нововизапт1'йскихъ  и  западныхъ  вл1лп]й 
(XV — XVI  в.).  Золото  и  серебро  могло  употребляться  пли  твореное  (въ 
вид'Ь  краски)  или  листовое^  посл-Ьдисе  накладывалось  на  знаки,  писанные 
клейкимъ  веш,ествомъ.  Въ  Росс1и  до  конца  ХУГ  в'Ька  твореное  золото 
было  мало  распространено. 
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§21.Процессъиоруд1я  письма  изображаются  въ  самихъ 
памятникахъ  старой  письменности,  всего  бол4е— въ  Евангел1яхъ  съ  че- 
тырьмя мишатюрами  пишущихъ  Евангелистовъ:  это— сидяшдя  фигуры, 
которыя  пишутъ,  дерл:а  листъ  на  кол^н*,  т.-е.  такъ,  какъ  происходилъ 
процессъ  письма  въ  античпомъ  м1р'Ь  и  отчасти  происходитъ  на  совре- 
менномъ  Восток-Ь  (ср.  рис.  II).  Столъ  на  мин1атюрахъ  служитъ  лишь1 
для  письменныхъ  принадлежностейГ~'на"'^Т(ггаХ'ь  находимъ  изображен1я 
чернильнпцъ  разнаго  вида,  сосудиковъ  для  краски,  сухихъ  красокъ  въ  ' 
кускахъ,  циркуля,  ножей  кривыхъ  и  прямыхъ,  пеннала,  губки,  песочницы 
съ  воткнутыми  перьями,  цепочки  ^)    съ  остр1ями  по  концамъ,  кистей.  На 
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высокомъ  пюпитре  лежитъ  листъ  или  свешивается  развернутый  свитокъ; 
въ  корзин-Ь  стоятъ  свернутые  и  перевязанные  свитки,  иногда  между  ними 
торчитъ  ножъ  или  перо.  Обил1е  принадлежностей  находимъ  то.?1ько  въ 
визант1йскихъ  и  древн']Ьйп1ихъ  русскихъ  мип]атюрахъ,  поздн-Ье  по  большей 
части  изображаются  только  чернильница  и  перо.  На  греческихъ  мин1а- 
тюрахъ  изображается  не  птичье  перо,  а  тростниковое  (хаХа}10?,  читай 
Шатоз)^  оно  же  изображено  невидимому  на  одной  изъ  мин1атюръ  Остро- 
мирова    Евангел1я.    На    остальныхъ   русскихъ    мин1атюрахъ    повидимому 

^)  Такая  ц-Ьпочка  повидимому  служила  для  нам'1>чан1я  границъ  строки. 
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всегда  изображено  птичье  перо.  Н4тъ  сомн'Ьб1я,  что  /аХа}А05  у  насъ   не 
привился. 

Перья  для  письма  бы.та  гусиныя,  р'!5же,  въ  вид'Ь  роскоши, — лебе- 
диный; однажды  упоминается  павье  перо  (Псковстй  Апостолъ  1307  г.). 
Слово  каран  да  шъ  встр'Ьчается  съ  Петровскаго  времени,  но  карандаш- 
ные очерки  найдены  въ  недоппсанныхъ  мин1атюрахъ  русскихъ  рукописей 
XVI  в'Ька.  Кисть  употреблялась  въ  славяно-русской  письменности  для 
изображен1я  письменныхъ  знаковъ  только  при  письм'Ь  творенымъ  золотомъ 
и  серебромъ,  да  иногда  для  киповарныхъ  строкъ  высокой  вязи.  Ножи 
существовали  особые  для  очинки  перьевъ  и  особые  для  подчистопъ  напи- 
саннаго;  ошибочно  написанное  удалялось  также  пемзой  или  губкой,  или 
покрывалось  слоемъ  б'Ьлила,  по  которому  писалось  вновь.  Для  разлиновки 
употреблялись  линейка,  а  равно  циркуль  и  ц'Ьпочка,  разм'Ьрявш1е  раму 
письма  и  разстоянхе  строкъ,  и  „шильце"  (притуплённое  остр1е — метал- 
лическое или  костяное),  которымъ  надавливал  исьлин1и  строкъ.  Въ  XVI — XVII 
в-Ькахъ,  т. -е.  въ  эпоху,  когда  употреблялся  и  карандашъ,  упоминается 
карамса,  или  рамгса  съ  натянутыми  нитями,  служащая  для  разлиновки. 
Въ  старообрядческой  каллиграф1и  карамса  употреб.1яется  до  сихъ  поръ. 

Шильцемъ  могли  линоваться  или  отдельные  раскрытые  листы  съ 
внутренней  стороны,  или  сразу  ц-Ьлыя  раскрытыя  тетради.  Въ  посл'Ьднемъ 
с^уча-Ь  лиц1и  оказываются  слабее  надавленными,  по  м']§р'Ь  того  какъ  мы 
удаляемся  отъ  средины  тетради. 

Схема  разлиновки  бываетъ  весьма  различна  въ  зависимости 
отъ  того,  писана  ли  страница  въ  одинъ  цли  два  столбца,  им-Ьетъ  ли  руко- 
пись бо.тьние  инищалы,  помещаемые  въ  особомъ  узкомъ  столбц'Ь,  и  т.  п. 
Въ  славяно-русской  па,1еограф1и  изъ  способовъ  разлиновки  до  сихъ  поръ 
не  извлечено  опред^ленныхъ  палеографпческихъ  датъ,  но  они  изучаются 
и  описываются,  въ  виду  возможности  извлечен1я  такихъ  датъ. 

§22.  Различныя  палеографическ1я  прим-Ьты  содержитъ  пе^)еплетъ 
рукописей. Иногдасампе  дерево  переплетныхъ  досокъ  указываетъ  на  изв-Ьст- 
ную  территор1Ю,  такъ  напр.  сосновыя  доски  указываютъ  на  с4веръ  Росс1и, 
въ  рукописяхъ  средпей  полосы  предпочитается  дубъ,  береза  и  липа.  Узоры, 
тисненые  на  кожЬ,  покрывающей  доски,  указываютъ  отчасти  на  терри- 
тор1ю,  отчасти  на  эпоху.  На  древп'Ьйптихъ  рукописяхъ  тиснен1е  отсут- 
ствуетъ  или  оно  очень  просто.  На  сохранившихся  старыхъ  переплстахъ 
ХП1 — XV  в.  в.  кожа  либо  безъ  тиснен1я,  либо  тиспен1е  произведено  по 
визант1йскому  образцу:  въ  крупную  косую  клетку  и  содерж-итъ  мелк1я 
к^тейма  круглыя,  ромбическ1я,  сердцевидпыя  (съ  и.зображер1емъ  зв-^ря, 
птицы,  визант1йскаго  орлика),  а  равно  мелк1я  клейма  въ  вид-Ь  различныхъ 
крестиковъ,  зв1>здочекъ,  розетокъ,  концентрическихъ  кружковъ, — все  кра- 
сиво и    геометрично    расположено.  Въ  XVI    в-Ьк'Ь  въ  тиснен1и    западно- 
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русскихъ  переплетовъ  сказывается  западное  влхянхе,  въ  Московскомъ 
государств-Ь  византшсме  мотивы  тиснешя  въ  XVI  в.  применяются  на 
переплетахъ  бол-Ье  вычурно  и  сложно.  Поверхъ  кожи  ул^е  на  самыхъ 
старыхъ  переплетахъ  мы  находимъ,  по  угламъ  и  по  средине,  различные 
металличесше  гвоздики  или  бляшки,  БОзвыша1ощ1яся  надъ  кожей  и  т.  о. 
оберегающ1я  ее  отъ  трен1я  и  царапинъ;  если  бляшка  им'Ьла  узорную  форму, 
она  называлась  жуком ъ,  жуковиной  (или  жиковиной).  Въ  древн']Ьйп1ую 
эпоху  и  до  средины  ХУ1  в'Ька  мы  находимъ  въ  юго-славянскихъ  рукопи- 
сяхъ  и  русскихъ  рукописяхъ  обыкновенно  довольно  простыя  и  притомъ 
бронзовый  жуковины  (темнаго,  розоватаго  или  золотистаго  отт-Ьнка),  съ 
XVII  в^ка  и  дал^е  въ  Росс1и  господствуютъ  жуковины  зеленом^дння. 
Прежде  ч-Ьмъ  пользоваться  этими  приматами,  необходимо  изсл-Ьдовать, 
не  пом'Ьш.ены  ли  бол-Ье  древн1я  жуковины  на  бол'Ье  поздн1й  переплетъ 
или  наоборотъ — поздшя  на  древшй.  Роскошные  экземпляры  Евангелий, 
Апостоловъ  и  др.  священныхъ  книгъ  въ  гЬхъ  же  частяхъ  доски  укра- 
шались, поверхъ  кожи,  парчи,  бархата  и  др.  тканей  бол-Ье  обшир- 
ными угольниками  (или  наугольниками)  и  средниками  изъ 
золота,  серебра,  золоченой  бронзы  или  м4ди, — съ  чеканкой,  резьбою, 
тиснен1емъ,  эмалью.  Къ  изображенхямъ  этихъ  украшен1й  применяются 
приматы,  до бытыя  археолопей  искусства.  Менялись  по  эпохамъ  также  за- 
стежки рукописей  (которыя  делались  изъ  металла,  кожи,  различныхъ 
матер1й),  а  равно  узоры  и  надписи,  изображавш1яся  иногда  черниломъ, 
красками,  золотомъ  на  обр-Ьз^  рукописей.  Матер1я  на  переплетахъ  и 
застежкахъ  также  можетъ  быть  определяема  по  эпохе  и  месту  происхо- 
жден1я.  На  всехъ  древнихъ  памятникахъ  (мин1атюрахъ,  фрескахъ,  мозаи- 
кахъ,  въ  скульптуре)  рукописныя  книги  изображаются  въ  виде 
массивнаго  прямоугольнаго  тела  съ  узорами  по  поверхностямъ:  доски  не  вы- 
ступаютъ  надъ  обрезомъ  листовъ,  къ  которому  поэтому  и  застежки  прилегаютъ 
плотно.  Это  точно  передаетъ  реальный  характеръ  древнихъ  переплетовъ. 
Со  второй  половины  ХУП  века,  подъ  западными  бл1яшями  и  въ 
Московскомъ  государстве  переплетъ  меняется  въ  раз.1ичныхъ  отно- 
шен1яхъ:  доски  переплета  выдвигаются  надъ  обрезомъ,  защищая  его  отъ 
трен1н;  на  корешке,  прежде  плоскомъ  либо  округломъ,  но  совершенно 
ровномъ,  появляются  поперечные  возвышенные  валики,  кои  прикрываютъ 
ряды  нитя[1ыхъ  узловъ,  появляющихся  на  корешке  при  сшиван1и  тетрадей; 
ранее  эти  лин1и  узловъ  вс.тедств1е  иного  способа  си1иван1я  не  были  столь 
выпуклы,  Тиснен1е  уже  въ  течете  XVI  века  утрачиваетъ  старый  визан- 
Т1Йск1й  характеръ:  появляется  сложная  рама  въ  виде  вписанныхъ  другъ  въ 
друга  прямоуго.1ьныхъ  клетокъ.  Со  второй  половины  ХУП  века  мотивы 
тиснен1я  становятся  разнообразны,  сложны,  иногда  тиснеше  золотое,  иногда 
оно  покрываегъ  всю  кожаную  поверхность  доски  (особенно  передней);  среди 
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тпснен1я  находпмъ  много  т  р  а  в  ъ  старопечатнаго  или  восточнаго  характера, 
иногда  лпцевыя  пзображешя,  часто — строки  вязи,  содержапця  слова  книга 
глаголемая.  Вс^  эти  пр1емы  до  спхъ  поръ  сохраняются  старообрядче- 
скпмъ  переплетнымъ  искусствомъ  и  т.  о.  могутъ  встр'Ьтпться  въ  книгЬ  или 
рукописи  съ  переплетомъ  совершенно  новымъ.  Въ  этомъ  случа-Ь,  какъ  и 
въ  др^тихъ,  сл-Ьдуетъ  точно  опред'Ьлять  сферу  прим'§нен1я  па.1еографиче- 
скпхъ  прим'Ътъ:  есть  прилгЬты,  опред'Ь.тяющгя  изв'Ьстное  пространство 
времени,  есть  приматы  опред'Ьляющ1я  только  конечный  или  начальный 
пунктъ  явлен1й  (1;егт1пи8  а  ^ио,  1:егт1пи8  ай  ^иет), 

Сл-Ьдуетъ  также  помнить,  что  въ  изв'Ьстноп  м'Ьр'Ь  о  древности  вся- 
каго  предмета  можно  судить  по  степени  его  сохранности,  — что 
кожа  и  матер1я  переплета  постепенно  стираются  и  замарываются,  что 
листы  бумаги  и  пергамента  постепенно  желт'Ьютъ  или  бур-Ьютъ,  что  осо- 
бенно стираются  металличесюя  украшешя  переплета,  постепенно  стано- 
вясь очень  гладкими  на  осязан1е.  Отвлекаясь  палеографической  дати- 
ровкой, мы  часто  забываемъ  эти  нрост-Ьйшхя  указан1я  здраваго 
смысла. 

Вязь. 

§  23.  Вязью  называется  кирилловское  декоративное  письмо,  им'Ьющее 
ц'Ьлью  связать  строку  въ  непрерывный  и  равном'Ьрный  орнаментъ.  Эта  ц'Ьль 
достигается  различнаго  рода  с_окращен1ями  и  у_крашен1л ми.  Вязь 
является  въ  рукописяхъ,  на  фрескахъ,  на  пконахъ,  колоколахъ,  на  металли- 
ческой и  шитой  утвари,  на  гробовыхъ  камняхъ.  Содерллан1е  вязи  состав.тя- 
ютъ:  молитва,  изречен1е,  памятная  надпись,  назван1е  древняго  памятника; 
последнее — въ  рукоппсяхъ  обычный  случай.  Гд'Ь  бы  пи  появлялась  вязь, 
м-Ьсто  для  нея  заран'Ье  отм'Ьрено  декоративными  соображен]ями,  а  раз- 
меры надписи  опред'Ьлены  ея  содержа1аемъ.  Задача  сл'Ьдовательно  всегда 
состоитъ  въ  томъ,  чтобы  определенное  число  буквъ  красиво  раз- 
местить въ  опред'Ьленномъ  пространстве.  Если  число  буквъ 
значительно,  а  пространство  мало,  каллиграфъ  прибегаетъ  къ  сокраще- 
Н1ямъ,  въ  обратномъ  случае  онъ  маскпруетъ  пустоты  различными  укра- 
шеп1ями.  Украи1ен1я  необходимы  еи1,е  и  въ  томъ  случае,  если  буквы  по 
свойствамъ  своего  пачерка,  оставляютъ  пеустрапимые  пробелы  въ  верху, 
въ  низу  или  въ  средине  строки.  Но  могутъ  быть  строки  вязи,  которыя, 
не  содержа  нп  суш,ественныхъ  сокраи1,ен1й,  ни  существенныхъ  украшен1й, 
ч-емъ  не  менее  производятъ  впечатлен1е  непрерывнаго  орнамента  и  такпмъ 
образомъ  все  такя  подходятъ  подъ  понят1е  вязи.  Различные  техниче- 
ск1е  пр1емы  вязи,  какъ  въ  разряде  сокращен^,  такъ  и  въ  разряде 
украшен1й,  возникали  не  одновременно  и  на  различныхъ  территор1яхъ,  и 
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потому  они  содержатъ  палеографическ1я  даты.  Смотря  по  ма- 
тер1алу  и  назначен1ю  украшаемыхъ  ею  предметовъ,  вязь  д-Ьдится  на  раз- 
ряды, которые  должны  быть  изучаемы  палеографомъ  раздкиьпо,  ибо  при 
сходстве  общихъ  путей  развит1я,  одн-Ь  и  т'Ь  же  перем'Ьны  въ  различныхъ 
разрядахъ  вязи  не  совпадаютъ  хронологически.  Такъ  напр.  вязь  металли- 
ческой посуды  въ  своемъ  развит1и  опережаетъ  вязь  рукописную,  а  вязь 
старопечатная  несколько  отстаетъ  отъ  нея.  Мы  разсматриваемъ  зд^&сь 
исключительно  рукописную  вязь. 

§  24.  С  и  с_т  е  м  а  вязи  сложилась  у  визант1йцев,ъ  поздн'Ье 
основан1я  славянской  письменности  и  потому  въ  ея  древнемъ  пер1од'Ь  вязь 
отсутствуетъ:  у  южныхъ  славянъ  первые  точно  датированные  памятники 
вязи  восходятъ  къ  первой  половин'Ь  XIII  в'Ька,  у  русскихъ — къ  концу  Х1У-го. 
Въ  самой  Визант1и  до  X  в-Ька  заглавныя  строки  рукописей  гра- 
фически мало  отличаются  отъ  текста,  он-Ь  пишутся  иногда  другимъ  по- 
черкомъ  (уставомъ  въ  памятник-Ь  скорописномъ),  иногда  н-Ьсколько  круп- 
н-Ье  текста,  либо  пишутся  малиновой  краской;  часто  он'Ь  по  письму 
нич^мъ  не  отличаются  отъ  текста,  но  поверхъ  буквъ  сл-Ьва  направо 
сплошь  помазаны  (покрыты  съ  кисти)  прозрачною  зеленой  или  желтой 
краской.  Древн'Ьйш1я  глаго.1гическ1я  рукописи,  среди  славянскихъ,  всего 
ближе  въ  этомъ  отношен1и  къ  греческимъ  этой  эпохи:  въ  древн'Ьйшихъ 
глаголическихъ  рукописяхъ  находимъ  въ  заглав1яхъ  малиновыя  (Мар1инское 
Евангел1е)  и  помазанныя  (Ассеманово  Евангел1е)  строки;  глаголичесшя  за- 
глав1я  пишутся  кром-Ь  того  разд'Ьльн'Ье  и  угловатое  текста,  такъ  сказать 
„бол'Ье  уставнымъ  почеркомъ",  но  по  б.  ч.  уже  значительно  крупн'Ье 
текста;  мелк1я  строки  заглав1й,  нер'Ьдшя  въ  Мар.  и  Ассем.  евангел1яхъ 
писаны  строчнымъ  почеркомъ  и  отличены  отъ  текста  строкъ  только  крас- 
кой. Въ  Византии  съ  начала  X  вЬка,  но  еще  не  часто,  заглавныя  строки, 
особенно  въ  литургическомъ  устав'Ь,  становятся  крупнее  и  каллиграфичнее; 
буквы  получаютъ  двойные  контуры;  эти  контуры  иногда  отт-Ьняются  или 
сплошь  заполняются  краской,  иногда  двумя  или  тремя  разными  красками 
попеременно.  Подъ  конецъ  X  в'Ька  появляются  украшен1я  на  отд'Ьльныхъ 
буквахъ  и  лигатуры  (соединен1я)  двухъ  сосЬднпхъ  букьъ.  То  же  находимъ  и 
въ  Россхи  до  конца  XIV  в'Ька,  но  эти  случайныя  явлен1я  ни  зд'Ьсь  ни  тамъ 
еш,е  не  составллютъ  системы.  Съ  нача-иа  XI  в'Ька  визант1йск1я  рукописи 
съ  подобными  заглавными  строками  встр-Ьчаются  чаще  и  въ  нихъ  лига- 
туры— сложнее  и  употребптельн'Ье.  Изъ  этихъ  элементовъ  къ  средин-Ь 
XI  в-Ька  сложилась  визант1йская  вязь,  т.  е.  систематическое  декоративное 
письмо.  XII  вЬкъ  есть  время  наибольшаго  распространен1я  византийской 
вязи,  въ  XIII  и  особенно  въ  XIV'  употребленте  ея  зам'Ьтно  сокращается, 
въ  XV  она  исчезаетъ  почти  совсЬмъ.  Визант1йская  вязь,  разъ  сложив- 
шись, почти  не  м'Ьнялась    и    даже  въ  эпоху  наибольшаго  расцв'Ьта  была 
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распространена  гораздо  мен'Ье,  нежели  въ  Росс1и  XV — XVII  в-Ьков-ь. 
Показатель  византшской  вязи  всегда  колебался  между  2  и  3^).  Укра- 
шен1я  визант1Йской  вязи  по  большей  части  суть  мелк1е  растительные 
мотивы  (в'Ьточка,  стебелекъ,  усикъ,  хоботокъ,  узелокъ),  см.  рис.  Ш. 
Сокращен1я  впзанпйской  вязи  суть:  лигатура  (обыкновенно  мачта+ 
мачта),  см.  1 — 3  на  той-же  таб-оц-Ь;  подчинен1е  однихъ  буквъ  дру- 
гимъ,  см.  тамъ-же  5  и  6;  соподчинен1е  двухъ  буквъ,  см.  тамъ-же  7; 
включен1е  одной  буквы  въ  др}тую,  см.  тамъ-же  8 — 12;  совпаденхе 
въ  точк'Ь  (не  въ  лиши),  тамъ-же  13  и  14,  а  равно  различныя  комбинацш 
гЬхъ-же  пр1емовъ,  тамъ-же    15 — 21.  Кром'Ь  того  изв-Ьстныл  слова  (глав- 


Рис.  III. 


ныя  релипозныя    попят1я)  писались    сОкра1ценно_^  подъ    горизонтальнымъ 
титломъ:  еС=ееОС  Богъ,  вН=ве011    Бога,    ДЛД=ДЛ11Д    Давидъ,  см. 

тамъ-же  23 — 25. 

§  25.  Если  визаьгг1йцы  въ  сфер'Ь  вязи  достигли  только  посредственпыхъ 
результатовъ,  если  вязь  ихъ  не  стои1'ъ  на  уропн*  ихъ  остального  худо- 
жественно-техническаго  творчества,  то  причина  этого  коренится  исклю- 
чительно въ  свойствахъ  греческаго    алфавита  и  языка.  Въ   техническомъ 


1)  11ока;}ателемъ  вязи  можно  называть  отно111ен1('  высоты  къ  пшрии-Ь 
у  такихъ  двухмачтовыхъ  буквъ,  каиъ  II,  Н,  П.  Такимъ  оГ.разомъ  при  квадрат- 
номъ  характер-Ь  буквъ  указатель  равенъ  едмницЬ. 
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и  въ  художественномъ  отношен1и  самый  существенный  пр1емъ  вязи  есть 
мачтовая  лигатура,  т.  е.  соединеше двухъ  смежныхъ  вертикальныхъ 
лин1й  въ  одну.  Въ  этомъ  отношеши  кириллица  прямо  нев'Ьроятно  богаче 
греческой  азбуки.  Кириллица  им'Ьетъ  36  знаковъ,  изъ  нихъ  26  им-Ьютъ 
мачты.  По  изв'Ьстной  алгебраической  формул-Ь  общее  количество  возмож- 
ныхъ  двузначныхъ  сочетанхй  для  кириллицы  равно  такимъ  образомъ 
650-ти.  На  практик^Ь  мнопя  сочетан1я  невозможны,  такъ  нанр.  Л+К 
даготъ  мачтовую  лигатуру,  но  К-[-Л — н'Ьтъ.  Съ  другой  стороны  изъ  воз- 
можныхъ  лигатуръ  мног1я  неупотребительны  по  своей  неясности.  Такъ 
напр.  Т*  могло  бы  означать  ТЬ,  КЪ,  ГЪ,  а  Е  могло  бы  означать  КГ,  ГК, 
КК,  ГГЬ,  или:  Е  могло  бы  обозначать  КВ,  ВК,  ГВ,  ВГ,  СК,  КЬ,  СР,  ГРЬ, 
БРЬ  и  т.  п.  Подобныя  нечетшя  лигатуры  почти  не  встр-Ьчаются.  Шко- 
торыя  сочетан1я,  вполн-Ь  возможныя  на  письм-Ь,  отсутствуютъ  въ  язык'Ь. 
Однако,  за  всЬми  ограничешями,  кириллица  на  практик'Ь  располагаетъ 
не  мен'Ье  ч'Ьмъ  450-тью  двузначными  мачтовыми  лигатурами.  Это  огром- 
ное число  объясняется  гЬмъ,  что  кири.(Гловская  вязь  возникла  посл-Ь 
исчезновен1я  слабыхъ  полугласныхъ  Ъ  и  Ь,  т.  е.  въ  такую  эпоху  славян- 
скихъ  языковъ,  когда  соприкоснулись  самыя  разнообразныя  согласныя. 

Въ  сравнен1и  съ  кириллицей  визант1йцы  поразительно  ограничены 
въ  средствахъ:  отсутствуютъ  мачтовыя  V,  Ш,  ф.  В,  Ъ,  Ь,  К),  1й  и  др. 
Весь  греческ1й  алфавитъ  состоитъ  изъ  24-хъ  знаковъ,  среди  нихъ  мачто- 
выхъ  знаковъ  только  12.  По  той  же  формул-Ь  максимальное  количество 
всЬхъ  сочетан1й  по  два  равно  132-мъ.  На  нрактик-Ь  существуетъ  масса 
ограничешй:  возмолшы  лигатуры  НВ,  НР,  но  не  возможны  лигатуры  ВН, 
РН;  мног1я  сочетан1я  не  существуютъ  въ  язык'Ь,  такъ  напр.  НВ  обрати- 
лось въ  МВ,  ИП — въ  МП,  что  даетъ  мачтовыя  лигатуры,  но  не  возна- 
граждаетъ  за  утраченныя;  дал'Ье  МР  обратилось  въ  греческомъ  язык'Ь  въ 
МВР,  НР — въ  НДР,  въ  посл'Ьднемъ  случа-Ь  утраченная  лигатура  нич-Ьмъ 
не  вознаграждается  ^).  Въ  результат'^  визант1йцы  на  практик-Ь  им-Ёли  едва- 
ли  бол'Ье  40  двухзначныхъ  мачтовыхъ  лигатуръ,  изъ  которыхъ  н'Ькоторыя 
постоянно  повторялись.  На  такомъ  ограниченномъ  матер1ал'Ь  не  могла 
быть  построена  послушная  система  художественной  вязи.  Но  визанпйцы 
нашли  принципъ,  который  на  иной  почв'Ь  могъ  получить  счастливое 
.  развитхе. 

§  26.  У  южныхъ  сзавянъ  вязь  изв-Ьстна  съ  ХП1  в'Ька.  Древн'Ьйш1й  ея 
датированный  памятникъ — поб-Ьдная,  1230-го  года,  надпись  царя  1оаниа 
АсЬня  II  на  мраморной  колонн'Ь  въ  церкви  Сорока  Мучениковъ  въ  Тыр- 


^)  Написан1я  НК.  11П,  НР  были  возможны  только  въ  томъ  случа-Ь,  если 
II  принадлежало  концу  предыдущаго  слова,  а  В,  П,  Р — началу  сл'Ьдующаго; 
но  слова  сливались  только  въ  очень  тесной  вязи. 
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нов-Ь.  Эта  надпись,  какъ  и  сербская  вязь  XIII  в'Ька  (напр.  въ  Шестоднев'Ь 
Синодальной  биб.иотеки,  1263  года)  далеко  не  можетъ  быть  названа  худо- 
жественной. Въ  XIV  в'Ьк'Ь  югославянская  связь  становится  богаче  и  интерес- 
н'Ье  своихъ  впзант1йскихъ  образцовъ:  югославянск1е  каллиграфы,  очевидно, 
овладели  стплемъ  вязи  и  разработа.1и  его  на  бол'Ье  благодарной  кирил- 
ловской почв'Ь;  сначала  это  зам-Ьчается  вь  грамотахъ, — въ  именахъ  и  ти- 
тулахъ  болгарскихъ  царей  и  сербскихъ  кралей,  поздн'Ье — во  всЬхъ  юго- 
сиавянскихъ  руконисяхъ.  Аеонъ  былъ,  иовидпмому,  т'Ьмъ  центромъ,  изъ 
котораго  художественная  вязь  съ  середины  Х1У  в'Ька  широко  распростра- 
нялась въ  письменности.  Въ  этой  югославянской  вязи  нам'Ьчаются  два 
стиля:  природный  и  геометрическш;  первый  черпаетъ  свои  мотивы  изъ  м1- 
ра  растен1й  и  отчасти  изъ  м1ра  насЬкомыхъ  (что  зам'Ьтно  не  только  въ  мелкихъ 
украшен1яхъ,  но  также  въ  трактовк-Ь  извитыхъ  п  округлыхъ  контуровъ 
сампхъ  буквъ):  второй,  гораздо  бол^ве  р-Ьдюй  стиль,  пзб'Ьгаетъ  украшен1й 
и  довольствуется  строгимъ  восироизведентемъ  геометрическихъ  элементовъ 
кирп.мпцы,  Красив-Ье  обоихъ  этихъ  сти.1гей  югоставянскш  среди! и 
стиль,  соединяющ1й  свободный  геометрическ1й  характеръ  буквъ  съ  .тег- 
кими  растительными  украшен1ями.  Паден1е  югославянскихъ  государствъ 
еще  въ  XIV  в'Ьк'Ь  остановило  развит1е  югославянской  вязп,  которая  еще 
держится  въ  XV  и  ХЛ''1  в-Ькахъ,  порождая  интересныя  манеры  природнаго 
стиля,  но  не  изобр-Ьтая  новыхъ  техническихъ  пр1емовъ.  Съ  XV  в-Ька  по- 
является румынская  вязь;  она  основана  на  югославянской  вязи  и  пред- 
ставляет'ъ  раз.1ичныя  манеры  природнаго  сти.ад;  особенно  распространена 
манера  высокпхъ  буквъ  съ  уменьшенными  верхами  и  низами,  довольно 
р-Ьдко  стоящихъ  въ  строк-Ь. 

§  27.  А.  Е.ъ_Р^р  с  с  1  и_в_я  3  ь^появляется  въ  конц-Ь  Х1У  в'Ька  вм'Ьст'Ь  съ 


другими  чертами  югославянскаговл1ян1я,  о  которомъ  ниже.  До  этого 
времени  въ  XIII  и  XIV  в'Ькахъ""мы  находимъ  .11пГГь~15'бТъшее"  количество 
лигатуръ  въ  заглавныхъ  строкахъ,  но  не  находимъ  системы  декоративнаго 
письма.  Но  и  въ  концЬ  XIV  в'Ька,  т.  е.  въ  начальную  эпоху  югославян- 
скаго  вл1ян1я,  вязь  въ  русскихъ  рукописяхъ  находится  чрезвычайно  р-Ьдко: 
древн'Ьйш1й  датированный  образецъ  русской  вязи,  Стихирарь  1380  года, 
писанный  и  хранимый  въ  Т})ои11;е-Серг1евой  лавр'Ь,  содерлштъ  строки 
очень  сложной  вязи,  щЬ  неумеренно  прим'Ьпены  пртсмы  скорописныхъ  и 
иныхъ  сокращеи1й,  а  проб-блы  заполнены  мелкими  буквами;  въ  этихъ 
строкахъ  мы  им'Ьемъ  па.11еогра(|)ическую  случайность:  он-Ь  какъ  разъ  не 
представляготъ  главныя  нап1)авлен1я  вязи, — это  только  замысловатыя  уп- 
ражнеп1я.  Въ  Россш  XV  в'Ькъ  былъ  эпохой  усвоеп1я  1!л:'.и.  Въ  вслико- 
русскихъ  областяхъ  старые  города  сЬверо-запада — Новгородъ,  Псковъ, 
Тверь,  а  въ  цеитрЬ — Серг1ева  Лавра  стали  разсадниками  этого  искусства. 
По  датироваинымъ  руконисямь  XV  в'Ька  мы  можемъ  судить  о  томъ,  какъ 
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проникала  вязь  въ  Росс1ю  и  какъ  распространялась  она  по  русской  тер- 
риторхи.  Два  стиля,  находимые  уже  у  южныхъ  славянъ,  стили  „природ- 
ный" и  „геометричестй"  перешли  и  въ  Росс1ю.  „Средняя  югославян- 
ская  манера'',  съ  тактомъ  объединяющая  природные  и  геометричесгае 
мотивы,  и  въ  РосС1и  XV  в-Ька,  невидимому,  была  преобладающей. 

В.  Среди  памятниковъ  этой  „средней  манеры"  укажемъ:  1.  югославян- 
ское  Евангелхе,  купленное  въ  1430  г.  на  АвошЬ  и  въ  1434  г.  прине- 
сенное въ  Тверь;  2.  два  автографа  изв'Ьстнаго  сербскаго  выходца  и  рус- 
скаго  писателя  XV  в'Ька  Пахруш„,Д|^гд.е_Е1'а  (рукописи  1443  и  1459  го- 
довъ);  5.  русскш  списокъ  1481  года  съ  автографа  другого  важнаго  пред- 
ставителя  югославянскихъ  вл1ян1й  въ  Росс1и — мит20пол^^ш^Е^ЩШДШЙ  это 
требникъ,  въ  посл'Ьсловхи  коего  русск1й  переписчикъ  проситъ  будущихъ 
переписчиковъ  ничего  не  прибавлять  и  не  опускать,  даже  въ  самыхъ 
мелкихъ  чертахъ  повой  (югославяпской)  ороографхи  и  графики.  4.  рус- 
ское пергаменное  Евангел1е  пеопред'Ьленнаго  года,  автографъ  и.ти,  быть 
можетъ  только  собственность  Серг1ева  ученика,  преп.  Никона  Радонеж- 
скаго  С"!'  1427).  Зд'Ьсь  сл'Ьдуетъ  упомянуть  также  различныя  бол-Ье 
р'Ьдк1я  манеры  вязи,  перешедш1я  къ  намъ  съ  югославянскимъ  вл1я- 
шемъ:  таковы  строки,  содержания  различные  декоративные  мотивы,  заим- 
ствованные изъ  поздней  греческой  скорописи,  а  равно  строки  въ 
манер'Ь  византшскихъ  монокондил1й — вычурныхъ  вензелей,  подра- 
жающихъ   арабскому  письму. 

С.  Къ  концу  XV  в'Ька  вязь,  какъ  любимое  каллиграфическое  сред- 
ство, широко  распространена  по  всей  террпхор1и  русскаго  нарща2  и  съ 
этого„310мент;1  о  ИИ  ар  уж  ива  ются  я  в  л  е  н  1  я  д.и  ф  ф  е  р  е.н  ц  1  а  д  .1  и  ,  в.ъ  ,р,у  с- 
ской  вя:и1.  1* усекая  территор1я  была  тогда  разбита  на  два  обществен- 
ные союза — литовско-русск1й  и  московсюй.  Въ  сфер^  вязи  западная  и 
югозанадная  Русь  высказались  за  природный  принципъ,  безконечно  вос- 
производя въ  подражашяхъ  различнаго  достоинства  его  югославянсше  и 
румынсюе  образцы.  1Ь1~.-Млскавской:„,Ру,си,.„вазо0дададъ  ,  геометричесЕдй 
птщипъ.  При  этомъ  западная  и  югозападная  Русь  ничего  не  приба- 
вили къ  технической  систем'Ь,  созданной  южными  славянами,  а  Русь 
Московская  изобрела  различные,  ран-Ье  нигд-Ь  не  изв'Ьстные,  техническ1е 
пр1емы,  которые  сообщили  искусству  вязи  интересное  художественное 
2дзвит1е  и  ц;Ьнныя  палеографи честя  даты.  Около  1500  года  (древнМш1й 
случай  въ  1499  году)  Псковск1я  рукописи  обнаружили  дроблен1е 
старыхъ  мачтовыхъ  лигатуръ:  общая  мачта  двухъ  сосЬднихъ  буквъ  дро- 
бится по  средип-Ь,  (см.  рисунокъ  IV,  рядъ  1  лигатуры  ПН,  МН,  НР). 
Этотъ  пр1емъ  прежде  всего  подалъ  поводъ  увеличить  показатель  вязи, 
что  ран-Ье  ограничило  бы  ея  четкость:  теперь  мачтовыя  лигатуры,  не 
утрачивая  своей  компактности,  пр1обр'15ли    разд'Ьльность  и  глазъ  безъ  за- 
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Рис.  IV.  Хронологичесн!я  приматы  русской  вязи  XV— XVII  вв. 
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Т1эуднен1я  могъ  походить  отъ  м^ста  дроблен1я,  сл-Ьдя  вверхъ  и  внпзъ  вы- 
росш1я  мачты.  Дроблеше  до  конца  ХУ1  в'Ька  мало  употребляется  вн'Ь 
Псковскихъ  рукописей.  Новгородская  вязь  ХУ1  в-Ька  представляетъ 
изящный  геометричестй  стиль,  но  мало  техническихъ  новообразован1й. 
Въ  палеографическомъ  отношен1и  важна  лигатура  СТ,  проникшая  въ  ру- 
кописи въ  Новгород-Ь  около  1550  года  (древиМштй  случай  въ  руко- 
писяхъ — 1552  г.,  см.  тамъ-же  рядъ  5.).  Вн'Ь  новгородскнхъ  рукописей 
эта  лигатура  до  конца  XVI  в'Ька  является  р'Ьдко.  Во  второй  половине 
XVI  в-Ька  Московская  каллиграфическая  школа  Грознаго,  усвоивъ  новгород- 
скую вязь  посл-Ь  перехода  Макар1я  на  митрополичью  каеедру,  увеличи- 
ваетъ  количество  полуштамбов ъ:  буквы,  снабженныя  петлями:  К, 
В,  Р,  Ъ,  Ъ1,  Ь,  'Б  а  также  наклонными:  Л,  Д,  Ж,  К,  Л,  М,  V,  уже 
въ  югославянской  вязи  могли  образовывать  эти  части  или  въ  вид-Ь  дугъ 
или  въ  вид'Ь  отв-Ьсныхъ  лиши  съ  короткилгь  закруглен1е1гь  съ  одного 
края.  Уже  новгородская  вязь  зам'бняла  при  этомъ  повороты  изломами, 
т.  е.  иногда  придавала  пет.тямъ  и  наклоннымъ  исключительно  прямо- 
линейныя  формы:  ср.  К,  тамъ-же  рядъ  2;  небольш1я  отв-Ьсныя  лин1и,  при 
этомъ  получавш1яся  вм'Ьсто  наклонныхъ  и  кривыхъ,  могутъ  быть  названы 
полуштамбами.  Но  этому  изм'Ьненш  въ  Новгороде  и  въ  Московской 
школ'Ь  Макар1я  (50-е  годы)  подвергались  не  всЬ  буквы:  чаще  всего  В,  В 
^,  р-Ьже  Ъ,  Ъ1  и  Ь,  еще  р-Ьже  М  и  ?К.  Въ  школ-Ь  Грознаго,  съ  60-хъ 
годовъ,  этотъ  пр1емъ  распространялся  также  на  Л,  Д,  К,  Л,  Р  и  на  язычекъ 
буквы  €,  (см.  тамъ-же  рядъ  3);  эта  перемена  необязательна  и  сл-Ьдовательно 
еще  не  идетъ  въ  ущербъ  каллиграфическому  разнообраз1ю.  Однако  ко- 
личество вертикальныхъ  полуштамбовъ  все-же  значительно  увеличилось  въ 
школ-Ь  Грознаго,  и  это  вызвало  къ  жизни  два  новы хъ  те хниче с- 
кихъпр1ема:  1.  Новые  полуштамбы  располагались  въ  одинъ  вертикаль- 
ный рядъ  отчасти  другъсъдругомъ,  отчасти  съ  старыми  штамбами  (мачтами); 
отъ  этого  получалось  л  о  ж  н  о  е  дроблен1е,  т.  е.  получались  сочеташя, 
никогда  не  бывш1я  ран'^Ье  мачтовыми  лигатурами,  но  вполне  походящ1я 
на  дроблеше  старыхъ  мачтовыхъ  лигатуръ,  (см.  тамъ-же,  рядъ  4,  знаки 
1 — 3:  гл,  нл  и  т.  п.).  И  этотъ  пр1емъ  (до  школы  Грознаго  почти  неиз- 
в-Ьстный)  только  подъ  конецъ  XVI  в'Ька  получаетъ  бол-Ье  широкое  рас- 
пространен1е.  2.  Буквы,  получивш1я  полу  штамбы,  могли  подыматься  или 
опускаться  на  этихъ  полуштамбахъ,  давая  м'Ьсто  то  въ  низу,  то  въ  верху 
строки  сосЬднимъ  буквамъ  (см.  тамъ-же,  рядъ  4,  знакъ  4:  ВЫ.  И  этотъ  прхемъ 
не  встречается  въ  рукописяхъ  ран^е  школы  Грознаго^  съ  конца  ХУГ  в. 
онъ  распространяется  на  территор1и  Московскаго  государства,  однако  до 
поморской  школы  XVIII — XIX  в-Ька  прим'Ьняется  въ  рукописяхъ  умеренно. 
§  28.  Каллиграфическ1й  стиль  Грознаго  переживаетъ  Смутное  время  и 
въ  первой  четверти  ХУП  в4ка  еще  яв.1яется  въ  рукописяхъ,  но  главными 
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образомъ  такпхъ,  которыл  писаны  въ  Троицкой  Лавр-Ь;  это  относится  и 
къ  вязи.  Но  уже  при  веодор^  Тоаинович'Ь  стиль  Грознаго  былъ  поко- 
лебленъ  во  всЬхъ  областяхъ  искусства  вторлген1емъ  различныхъ  новыхъ  эле- 
ментовъ.  Бъ  вязи  рукописей  эпоха  веодора  1оанновича  ознамено- 
вана обоб1цен1емъ  всЬхъ  великорусскихъ  новообразовашй  ХУ1-го  в'Ька:  въ 
одной  строк'Ь  1587  года  (рукопись  сочинен1п  Максима  Грека)  мы  нахо- 
димъ  вм'Ьст^з  полугатамбы,  дроблеше  настоящее  и  ложное,  а  равно  лига- 
туру СТ.  Та  же  строка  въ  тип'Ь  С  содержитъ  первый  случай  появ- 
лешя  полныхъ  штамбовъ,  которые  образуются  изъ  большихъ  округ- 
лостей такихъ  буквъ,  какъ,  6,  О,  С,  й,  ф,  X,  Ю,  0,  0), — всЬ  эти 
буквы  въ  школ'Ь  Грознаго  еще  сохраняютъ  извивъ.  Штамбован- 
ное  С  въ  рукописи  1587  года  есть  р'Ьдчайпйй.  раншй  случай  того  яв- 
лен1я,  которое  лшпь  поздн'Ье  пр1обр'Ьтаетъ  значен1е  хронологической  даты, 
постепенно  обобщаясь  на  всЬ  указанныя  буквы,  образуетъ  стиль  и  рас- 
пространяется на  всю  русскую  территор1ю,  ср.  тамъ-же,  рядъ  5,  знакъ  3: 
С  1587  года;  знаки  4  и  сл-Ьд. — штамбованныя  С  17.  и  18.  в-Ькобъ.  На 
русской  металлической  посуд'Ь  штамбовый  стиль  находимъ  уже  въ 
средпн'Ь  царствован1я  Михаила  беодоровича^  въ  рукописи  онъ  проникаетъ 
постепенно:  въ  рукописяхъ  религ10знаго  и  литературнаго  содержан1я  й 
и  X,  а  зат-Ьмъ  и  большинство  остальныхъ  буквъ  получаетъ  полные  штам- 
бы въ  течеше  сороковыхъ  годовъ  ХУП  в-Ька.  Если  въ  писцовыхъ  кни- 
гахъ  первой  четверти  ХУП  в'Ька  находится  строки  штамбовой  вязи,  то 
это  поздн'1йш1е  заглавные  листы,  на  что  указываетъ  иная  бумага.  Только 
для  средины  ХУП  в'Ька  можно  говорить  о.  сложившемся  штамб овомъ 
или  фрактурномъ  стил-Ь:  отв'Ьсныя  мачты  и  изломы  р'Ьшительно 
взяли  верхъ  падъ  прежними  извивами,  при  чемъ  псчезновеп1е  округлостей 
образовало  новыя  пустоты  въ  строк-Ь;  растительньтя  в-Ьтки  мелко-травпаго 
рисунка  утверждаются  какъ  необходимый  декоративный  пр1емъ,  маски- 
руют,! й  пустоты. 

•  Къ  концу  ХУП  в'Ька  были  сд'Ьланы  всЬ  естественные  выводы  изъ 
новыхъ  техническихъ  пр1емовъ:  найдены  всЬ  лучппл  сочетан1я,  не  вре- 
дяпця  четкости.  Съ  этого  момента  начинается  художественное  паден1е 
вязи,  которая  впрочемъ  п1)одолжаетъ  лсить  въ  старообрядческой  сред-Ь  въ 
течеп1е  ХУП1  и  XIX  в^Ьковъ. 

Съ  появлеп1я  вязи  въ  Росс1и  и  до  самаго  конца  ХУП  в^ка  безо- 
становочно растетъ  показатель  вязи:  въ  ХУ  в'1;к'1;  преобладаю'п> 
показатели  3  и  4,  въ  ХУ1-мъ — показатель  колеблется  между  4 — 8:  хо- 
роппя  новгородск1я  строки  им'Ьютъ  показатель  4'/2  и  4'^ '4?  Псковск1я — 5, 
(»  и  7,  занадно-руссгал  строки  достигаютъ  иногда  показателя  8.  Въ  те- 
чеп1е  ХУН-го  в'Ька  показатель  подымается  отъ  7  до  12-ти.  Вязь  конца 
ХУП  в-Ька,  им'Ьюи;ая  показатели  10 — 12,  является  ул;е  своего  рода  тай- 
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Рис.  VI.  Азбука  1698  года  (Собр.  Ист.  Муз.) 
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ноппсью.  Зам'Ьтпмъ,  что  каждый  в^къ,  въ  качеств*  переживан1я,  сохра- 
няетъ  нер'Ьдко  в  бол^е  нпзк1я  строки,  съ  показателемъ  предыдущей  эпо- 
хи. Следовательно,  п  въ  этомъ  случае  отсутств1е  новаго  признака  не 
заключаетъ  даты. 

Съ  ХУШ  в^ка  вязь  сохраняется  главнымъ  образомъ  въ  старооб- 
рядческой ппсьменностп.  Лучш1я  произведен1я  старообрядческаго  искус- 
ства, отчасти  усювно,  называются  п  о  м  о  р  с  к  и  м  ъ  стилемъ^).   Поэтому 
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Рис.  V.  Особенности  Поморской  вязи. 

можно  говорить  и  о  поморской  вязи.  Сл^дуетъ  различать  по  крайней 
м^р*  дв*  эпохи  поморской  вязи:  старую  (XVIII  в.)  н  новую  (XIX  в.). 
Старая  поморская  вязь  основана  на  поздней  Московской  вязи  (штамбовой, 


')  Лучш1я  произведен1я  старообрядческой  каллиграфхи  XVIII  и  XIX 
в-Ька  сами  старообрядцы  связываютъ  съ  истор1ей  поморского  толка,  т.  е. 
одной  изъ  старообрядческихъ  русскихъ  церквей,  получившей  свое  имя  отъ 
сЬвернаго  поморья  европейской  Росс! и.  На  самомъ  д^.т-Ь  на  всемъ  нашемъ 
сЬвер'Ь  и  сЬверовосток'Ь  различныя  русск1я  секты  обладали  тою-же  калли- 
граф1ей. 
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7.  Максимъ  Грекъ  1587  г.  (Румипц.  Музей,  Упд.  487) 
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второй  половины  XVII  в'Ька);  новая  поморская  вязь  отличается  отъ  старой 
неум-Ьреннымъ  прим'Ьнен1емъ  всЬхъ  пр1емоБъ,  усвоенныхъ  (а  еще  бо- 
л'^е — изобр'Ьтенныхъ)  старой  поморской  вязью.  Не  разсматривая  хро- 
нолопю  всЬхъ  этихъ  нр1емовъ,  я  ограничиваюсь  ихъ  перечислен1емъ 
(ср.  рис.    У). 

1.  Полуштамбъ  становится  штамбомъ  см.  т  ъ  *  на  табл.  3,  рядъ 
1,  знаки  1 — 3.  (югославянск1е  типы  Х1У — ХУ  в'Ьковъ!). 

2.  Висяч1е  нолуштамбы  размножаются,  см.  тамъ-же  знаки  4 — 6.  (древ- 
н'Ьйшее  ы  этого  рода — въ  школ-Ь  Грознаго!). 

"3.  Буквы  украшаются  обрубками;  тамъ-же,  знакъ  7  (=а). 

4.  Создаются  ложные  обрубки,  напр.  т,  тамъ-же. 

5.  Полные  штамбы  образуютъ  многочисленныя  лигатуры;  тамъ-же, 
рядъ  2,  лигатуры  ню,  не,  не,  тр,  то,  юб. 

6.  Полуштамбы  образуютъ  многочисленныя  лигатуры  съ  полуштам- 
бами; всЬ  эти  сочетан1я  походятъ  на  букву  и,  см.  лигатуры  кл,  кд,  кл, 
кл,  кд,  кл,  тамъ-же,  рядъ  3.  (До  ХУШ  в-Ька  по  этому  принципу  бы.1а  об- 
разована только  красивая  и  ясная  новгородская  лигатура  ст!). 

7.  Появляются  ложныя  лигатуры  того-же  рода;  вс4  он-Ь  походятъ 
на  штамбованное  X,  см.  лигатуры  ыа,  да  тамъ-же,  рядъ  4,  знаки 
2—3. 

8.  Буквы  подвергаю  гея  косому  ср-Ьзу,  см.  тамъ-же,  рядъ  4,  знаки 
4 — 6:  буквы  р,  в,  0. 

9.  Симметричныя  части  разводятся  несимметрично  врозь,  ср.  Т 
тамъ-же,  рядъ  4,  знакъ  7. 

10.  Появляется  дроб.1ен1е  н-Ькоторыхъ  полуштамбовыхъ  лигатуръ, 
ср.  ХЪ  тамъ-же,  рядъ  4,  знакъ  8. 

ВсЬ  эти  особенности,  появляясь  постепенно  съ  конца  ХУП — нач. 
ХУШ  в-Ька  и  умножаясь  въ  XIX,  им^ютъ  значен1е  не  столько  для  па- 
леографа, ско.тько  для  археолога:  ремесленники  XIX  в-Ька  вла- 
д-Ьютъ  почти  исключительно  поздней  поморской  вязью, 
которая  всл-Ьдствхе  этого  всюду  является  на  подд'Ьльныхъ  или  грубо  по- 
новленныхъ  памятникахъ  искусства  и  быта. 

БсЬ  техническ1я  новообразовашя  вязи,  содержаи],1я  дату,  представля- 
ютъ  въ  то-же  время  изв-Ьстную  художественную  ц-Ьиность  совершенно 
также,  какъ  и  всЬ  переживан1я  въ  вязи,  почему  прим'Ьнен1е  или  непри- 
м'Ьненхе  того  или  другого  пр1ема  зависнтъ  и  отъ  свободнаго  выбора. 
Такимъ  образомъ  и  въ  вязи  отсутств1е  прим-Ьты  не  доказываетъ, 
что  памятникъ  созданъ  до  ея  возникновен1я,  а  присутств1е  прим-!- 
ты    есть   лишь  исходная  дата,  1;егт1пи8  а  ^ио. 
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Ориапеитъ. 

§  29.  Орнаментъ  есть  ритлгическое  зрительное  искус- 
ство въ  пред 'Ь  л  ахъ  плосЕости.  Всяк1й  орнаментъ  состоитъ  пзъ  п о- 
в  т  о  р  е  н  1  й  и  им'Ьетъ  опред-Ьденную  раму,  выраженную  или  невыраженную. 
Рама  можетъ  им'Ьть  различный  формы,  начиная  отъ  нрост'Ьйшихъ  и  кончая 
самыми  сложными  ^).  Ритмпчесшя  единицы,  или  повторяющ1еся  художест- 
венные элементы  называются  въ  орнаменте  мотивами.  Мотивъ  д-Ьйству- 
етъ  на  насъ  какъ  художественная  единица,  т.  е.  пронзводитъ  впеча- 
тл'Ьн1е  эстетическаго  единства.  Но  по  происхожденш  мотивъ  можетъ  быть 
какъ  простымъ,  такъ  и  слолшымъ;  именно,  мнопе  мотивы  разлагаются 
пашимъ  сознан1емъ  на  мотивы  бол-Ье  простые,  такъ  напр.  орнаментъ  рис. 
VII,  №  1  им'Ьетъ  невыраженную  прямоугольную  раму  (обозначена  пункти- 
ромъ)  и  состоитъ  изъ  мотива  ромба.  Но  ромбъ  можетъ  быть  разложенъ  на 
бол'Ье  простые  мотивы  „уголковъ'^,  обращенныхъ  въ  разлпчныя  стороны; 
так1е  „уголки"  находимъ  напр.  на  рис.  VII,  въ  орнаментахъ  №  2  и  3. 
Въ  свою  очередь  уголки  разлагаются  на  прост-Ьйнйе  мотивы  наклонныхъ 
черточекъ,  который  находимъ  въ  орнамент-Ь  Л!:  6.  Или  напр.  прямой 
креста  4-  разлагается  на  черточку  вертикальную  и  горизонтальную,  как1я 
составляютъ  орнаментъ  №  10. 

Очевидно,  простейшими  мотивами  будутъ  черточки;  но  мы  воспрп- 
нимаемъ  въ  качестве  простыхъ  художественныхъ  мотивовъ  также 
напр.  ромбъ  и  крестъ;  между  т-Ьмъ  какъ  „крестъ  въ  ромб-Ь"  восприни- 
мается какъ  мотивъ  эстетически  сложный.  Такпмъ  образомъ  термины 
простой  мотивъ,  сложный  мотивъ  им'Ьютъ  для  эстетическаго 
анализа  одинъ  смыслъ,  а  для  гепетпческаго  анализа — другой.  Возьмемъ 
орнаментъ  .]\2  4:  генетически  онъ  во  всякомъ  случа'Ь  сложный,  а  эстетически 
оиъ  можетъ  быть  воспринимаемъ  и  какъ  простои  и  какъ  сложный  мотивъ: 
„два  перес'Ькаюи1,пхся  зигзага'^  (возьмемъ  случай,  когда  одинъ  зигзагъ  от- 
личонъ  отъ  другаго  цвЬтомъ)  и  какъ  простой  мотивъ  „ромбъ".  Но  тотъ 
же  мотивъ  можетъ  быть    разсматрнваемъ  генетически  какъ  „два    рядомъ 


^)  Если  рама  невыражепная,  то  границы  орнамента  бол-Ье  или  мен-Ье 
совпадаютъ  съ  естественными  границами  той  поверхности,  которую  онъ  по- 
крываетъ;  такоиы  иапр.  орнаменты.  иокрывш1е  ноля  руь'ониси  или  татуиров- 
ка, нокрынниш  всю  ионе1)хность  т']',ла.  Иногда  орнаменты  очень  свободно  сл11- 
дуютъ  естественнымъ  границамъ  поверхности;  тогда  они  имЬютъ  собственную 
узорную,  или  сложную  невыраженную  раму.  Въ  зтомъ  случаЬ  удобно  говорить  о 
каркас!'.  01)намента.  Каркасъ  есть  металлическ1й  остовъ,  напр.  лЬнныхъ 
статуй,  бетон ныхъ  и   др.  ностроекъ. 
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б^гуице  зигзага",  см.  №  5  (возъмемъ  опять  случай,  когда  одинъ  зигзагъ 
отличонъ  отъ  другаго  цв'Ьтомъ).  Отсюда  виднмъ,  что  удвоен1е  мотива  мо- 
жетъ  создать  новый  мотивъ  и  при  томъ  простой  въ  эстетическомъ  отно- 
шен1п.  Комбинащя  мотивовъ  происходитъ  въ  орнаменте  вполне  независимо 
отъ  природы,  на  основан1и  инстипктовъ  симметр1и  и  ритма.  Но  генетическШ 
анализъ  нсходитъ  изъ  того  паблюден1я,  что  большинство  мотивовъ  (какъ  и 
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рамы)  или  заимствуются  изъ  природы,  таковы  нолум^сяцъ  №  9,  утиная 
ланка  Л!)  7,  елочка  .]\!!  8  и  пр.;  или-же  они  содержатся  не  въ  нрпрод-Ь, 
а  въ  Эвклидовой  геометр1и;  въ  посл-Ьднемъ  случа-Ь  это  прост^зйшхе  сим- 
волы нашихъ  наибол'Ье  общихъ  пространственныхъ  понятш:  точка,  ли- 
н1я,  а  равно  комбинащи  такихъ  символовъ:  уго-иъ,  треху  го  льникъ,  четве- 
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роугольникъ  и  др.  Такимъ  образомъ,  въ  орнамент'Ь  воплощаются  два 
художественныхъ  принципа— природный  и  геометричестй.  А  такъ  какъ 
техническое  воплощен1е  опред'Ьленнаго  принципа  въ  искусств-Ь 
называется  стилемъ,  то  различаютъ  обыкновенно  п р и р о д н ы й  стиль 
и  геометрическ1й  стиль  орнамента.  Зам'Ьтимъ  зд-Ьсь  же,  что  с т и- 
л и 3 а ц  1  е й  называется  подчинен1е  художественнаго  матер1ала  опре- 
деленному принципу.  Стиль  можетъ  быть  ясно  выраженъ.  воплощенъ  въ 
формахъ,  не  подчиняя  себ'Ь  этихъ  формъ,  т.  е,  только  комбинируя  ихъ 
и  оставляя  за  ними  известную  самостоятельность  (ту,  которую  он^  им'Ь- 
ли  въ  природ'Ь  или  въ  геометр1и)  и  стиль  можетъ  подчинить  себ-Ь  формы, 
т.  е.  видопзм'Ьнить  ихъ  по  своему  принципу,  такъ  наприм'Ьръ  расти- 
тельные мотивы  могутъ  быть  стилизованы  геометрически.  Т.  о.  могутъ 
быть  стильные  и  стилизованные  орнаменты.  Въ  новомъ  искусств-Ь 
терминъ  стиль  и  стилизац1я  ошибочно  употребляется  для  обозначешя 
строго  проведенной  манеры,  а  манера  есть  прим'Ьнен1е  единичнаго 
пр1ема  (не  принципа,  изъ  коего  всегда  вытекаетъ  много  пр1емовъ)  и, 
такимъ  образомъ,  манера  отличается  отъ  стиля  случайностью  и  однооб- 
раз1емъ. 

Въ  орнамент'^  встр-Ьчаются  также  изображен1я  предметов ъ, 
созданныхъ  челов-Ьконъ,  таковы  напр.  ц-^пь,  жгутъ,  плетенье 
въ  народныхъ  орнаментахъ  или  йзсез  ликтора  (связка  прутьевъ  съ  топо- 
ромъ  въ  средин-Ь) — въ  орнамент-Ь  римскомъ  и  поздн-Ье.  Пока  это  от- 
д-Ь-ньные  мотивы,  они  не  создаютъ  особаго  стиля  и  не  колеблютъ  прин- 
ципа к-шассификащи;  однако  таше  мотивы,  какъ  жгутъ  и  плетенье,  мо- 
гутъ создавать  стиль,  образуя  принципъ  орнамента,  воплощаемый  въ  са- 
мыхъ  разнообразныхъ  проявлешяхъ.  При  этомъ  изображешя  жгута  или 
плетенья  могутъ  колебаться  между  грубымъ  натура.1измомъ  и  геометри- 
ческой абстракц1ей.  Однако,  создан1я  челов'Ька  сравнительно  мало 
проникаютъ  въ  орнаментъ  въ  качестве  мотивовъ  и  еще  р-Ьже  обра- 
зуютъ  сти.1ь.  Поэтому  мы  не  создаемъ  третьяго  члена  классификащи  и 
ограничиваемся  лишь  указашями,  каше  именно  изображен1я  челов-Ьческаго 
труда  проникаютъ  въ  тотъ  или  дру1'ой  орнаментъ  и  какое  м-Ьсто  они  за- 
нимаютъ  въ  разныя  эпохи  наряду  съ  стилями  природнымъ  и  геометри- 
ческимъ.  И  мотивы  природные  могутъ  являться  въ  очень  различныхъ  сте- 
пеняхъ  обобщен1я,  и  напр.  елочка  граничитъ  съ  отвлечен1ямп  геометри- 
ческаго  стиля.  Но  и  этотъ  последп1й  въ  орнаменте  никогда  не  дости- 
гаетъ  полной  (математической)   отвлеченности  элементовъ. 

Орнаментальная  точка  и  орнаментальная  лин1я  связаны  въ  конц-Ь  кон- 
цовъ  съ  воспомипап1ями  о  работ'Ь,  при  чемъ  единицами  работы  очевидно 
являются  уколъ,  нар'Ьзга  прямая  или  ломанная,  взмахъ  (напр.  па.1кой,  пра- 
щей, камнемъ  на  веревк'Ь),  даю1щй  прямую,  дугу  или  кругъ  и  т.  д.  Во1"ь 
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почему  ромбъ  не  разлагается    сознанхемъ  на  элементы  „косая    черта"  и 
„скоба  въ  три  черточки",  а  только  на  два  „уголка".  По  той  же  причин-Ь 
кругъ  не  разлагается  сознан1емъ  на  два  полукруж1я,  на   четыре  равяыхъ 
дуги,  на  дв'Ь  неравныхъ  дуги  или  на  отвлеченное  нонятхе  о  безконечномъ 
ряд'Ь  точекъ.  Полум'Ьсяцъ,  елка,  утиная  ланка  повидимому  также  не  раз- 
лагаются   генетическимъ    анализомъ    (на    дв-Ь    дуги,    прямую   и 
углы)  и  это  потому,  что  эти  мотивы  непосредственно  связываются  не  съ 
единицами  работы,  а  съ    внешними  явлен1ями.  Эти  мотивы    разлагаются 
только    техническимъ    анализомъ,  т.  е.  не  при  мысли  „какъ  это 
возникло",  а  при  мысли  „какъ  это  сд'Ьлать"".  Техническш   анализъ  им-Ьетъ 
свою  собственную  единицу,  которая  называется  не  мотивомъ,  а  рапор- 
томъ,  и  свою  собственную  основу,  которая  называется  не  рамой,  не  кар- 
касомъ,  а  сЬткой.  С'Ьтки  бываютъ  въ  прямую  и  въ  косую  кл-Ьтку,  а  равно — 
сложныя;  отд-Ьльныя  клетки,  бываютъ  квадратныя  и  неквадратныя  (трех- 
угольныя,  прямоугольныя,  ромбичесшя).  Рапортъ  есть  часть  рисунка  до 
повторен1Я,  т.  е.  тотъ  минимумъ  (практичесшй,  не  эстетическ1й),  который 
необходимъ  или  наибол'Ье  выгоденъ,  какъ  образецъ  для  кратнаго  воспро- 
изведешя  узора.    Терминъ    „рапортъ"    применяется  въ  промышленности 
къ   узорамъ  прямоугольныхъ  поверхностей:  обоевъ,  матер1Й;   но  тотъ  же 
терминъ  иногда    съ  усп-Ьхомъ    можетъ    бытъ  прим-Ьнонъ  и    къ  научному 
анализу  орнамента.  Орнаменты  могутъ    быть    д'Ьлимые   и   нед'Ьлимые 
или,  что   то-же   прерывистые    и    непрерывные.    Изъ   непрерыв- 
наго  орнамента  мотпвъ  не  можетъ  быть  выд^лонъ,  а  можетъ  быть  выд'Ь- 
ленъ   только  рапортъ.  Такъ  напр.  зм'Ьйка  табл.  VII  №  12  состоитъ  изъ 
рапортовъ  №  126.,  но  эстетическое    впечатлите   зм-Ьйки  не  разлагается 
на    эстетичесшя    впечатл^шя    отр-Ьзовъ   №    126.    Или:    прост^йшш   ме- 
андръ  №  13  несомненно,  какъ  и  зм-Ьйка,  состоитъ   изъ  повторешя  изв^- 
стныхъ    эстетическихъ    величинъ,    но   эти    величины    не     могутъ    быть 
отвлечены  изъ  него.   „Рапортъ"    такого    меандра  даетъ    прямо  неэстети- 
ческое впечатл-Ьше  „отрывка"  ^Т^  14).  Обозначьте  рапорты  такого  меан- 
дра ноперем'Ьнно  синимъ  и  краснымъ  карандашемъ,  и  вы  получите  эсте- 
тическое впечатл'Ьн1е  орнамента   только   отвлекаясь  отъ  красокъ.  Непре- 
рывные орнаменты   состоятъ   изъ    ритмической    см^ны    двухъ  или  н^- 
сколькихъ    наразд^лимыхъ    мотивовъ.    Непрерывные    орнаменты    могутъ 
быть    какъ    природнаго,    такъ    и  геометрическаго    происхожден1я,    срав- 
ните   ползучее    растете    №    12а    и    зигзагъ    №    11.    Спираль   (№    15) 
есть  простой  непрерывный    мотивъ,    который    при    удвоети    становится 
прерывистымъ  (№  16    и    17).  По  происхождетю    спираль  можетъ  быть 
относима  и  къ  природному,  и  къ   геометрическому  стилю.  Такимъ  обра- 
зомъ  орнаменты  различаются  между  собою  1)  по  содержашю  своихъ  мо- 
тивовъ, 2)  по  способу  сочетан1я  своихъ  мотивовъ,  3)  по  характеру  своей 
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рамы.  Это — три  существен ныхъ  признака  всякаго  орнамента,  на  коихъ 
должны  быть-  основаны  научныя  опред'Ьлен1я.  Ограничиваясь  нриведен- 
нымъ  ана1изомъ,  перехожу  къ  изложен1ю  фактовъ. 

§  30.  У  южныхъ  славянъ  и  въ  Росс1и  вм^ст'Ь  съ  христханствомъ  и 
письменностью  распространялось  визант!  некое  искус  т  в  о,  въ  томъ 
чнслЬ  и  орнаментъ.  Въ  орнаменте  рукописей  визант1йское  вл1ян1е  было 
почти  исключительнымъ:  нныя  художественныя  вл1ян1я  проникали  въ 
памятники  письменности  поздн'Ье  и  р'Ъдко.  Орнаменты  рукописей  делятся 
на  заставки  и  иниц1алы.  Заставка  (сюво  „заставица" — еще  въ  Архан- 
гельскомъ  р]вангел1и  1092  года)  есть  украшен1е,  стоящее  въ  ширину  стра- 
ницы передъ  началомъ  крупнаго  отд-Ьла  текста;  иниц1алъ  есть  укра- 
шенная буква,  стоящая  въ  начал'Ь  крупнаго  отд-Ьла  текста.  Заставка  еще 
въ  древнюю  эпоху  служила  нер'Ьдко  рамою  для  вписаннаго  заглав1я.  Но 
то.1ько  во  второй  ноловин-Ь  ХУП  в4ка,  по  западному  образцу,  въ  рус- 
скйхъ  рукописяхъ  появ.ияются  заставки-рамки,  занявш1я  всю  поверхность 
заг.твнаго  листа  \).  Существуютъ,  кром-Ь  того,  украшешя,  стоящ1я  въ  конц'Ь 
отд'Ьла  ^)  и  украшен1я,  стоящ1я  въ  начал-Ь  отдела  на  по.гЬ  ^).  Т-Ь  и  друг1я 
должны  быть  отличаемы  отъ  заставокъ;  въ  древнюю  эпоху  концовыя  и 
полевыя  украшен1я  просты  и  мало  развиты;  посл'Ьдн1я  служили  для  того, 
чтобы  обратить  вниманхе  на  начало  отд'Ьла,  мало  выд'Ьляющагося  въ  самомъ 
текст'Ь  (на  начало  второстепеннаго  отдела,  отм'Ьченное  малою  заставкой, 
иниц1аломъ  или  нич'Ьмъ). 

§  31.  А.  Визант1йск1йорнаментъ  им-Ьетъ  одну  отличитель- 
ную особенность:  рамы  его  состоятъ  иск.!1ючительно  изъ  основныхъ 
архитектурныхъ  мотивовъ,  т.-е.  это  т'Ь  просг'Ьйш1я  геометрическхя  формы, 
которыя  содержались  въ  поздней  античной  архитектур'Ь:  прямоугольники, 
арки,  круги,  треугольники.  При  этомъ  д-ля  визант1йскихъ  рукописей 
необходимо  различать  заставки  больш1я  п  малыя.  Малы  я  заставки 
были  получены  Визапт1ей  отъ  ка.1лиграф1и  поздняго  античнаго  пер1ода  и 
состояли  главнымъ  образомъ  изъ  простМшихъ  прпродныхъ  и  геометриче- 


')  По  старой  (французской  терминолоп'и — ГгопНврхсе. 

'^)  По  старой  (французской  терминолог1и — Си1  (1е  1ашре;  въ  современ- 
иомъ  тииогржфскомъ  искуств'1.  для  такого  орнамента  установился  терминъ 
концовка,  недавно  заимствованный  съ  нол1.скаго  (кошмтка).  Въ  старой 
славянской  каллигра({>1и  изв^стенъ  терминъ  рука,  озиачаю1Ц1Й  обычный  типъ 
концовки:  нисанный  текстъ  на  последней  страницЬ  суживается  къ  низу  во- 
ронкой, которая  охвачена  съ  низу  раздвоеннон)  веткою,  псходяп1,ею  и.зъ  за- 
жатой руки. 

^)  1»ъ  поздней  старообрядческой  каллигра(|)1и  полевое  украшен1е  назы- 
вается цв'Ьткомъ,  т.  к.  въ  руконисяхъ  XVIII  и  XIX  иЬка  оно  носитъ  ра- 
стительны и  характеръ. 
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скихъ  м  о  т  и  в  о  в  ъ;  то  были:  волнистая  травка,  зм-Ьйка,  зигзагъ,  мелкхя 
полукруж1я,  уголки,  заковыки,  чередующ1яся  черточки"  (вертикальный  и 
горизонтальныя  или  наклонныя  разнаго  рода);  рама  малыхъ  заста- 
в о къ— невыраженная,  въ  вид'Ь  узкой  прямоугольной  полоски;  по  кон- 
цамъ  малой  заставки — нередко  поставлена  простая  в'Ьточка.  Въ  такомъ  вид-Ь 
эти  заставки,  мало  изменяясь,  продолжали  существовать  во  вс^  пер1оды 
визант1йскаго  искусства,  прим'Ьняясь  въ  начал'Ь  второстепенныхъ  отд'Ьловъ; 
въ  томъ  же  употреблеши  появились  узк1я  полоски  жгута  и  плетенья,  заим- 
ствованныхъ  непосредственно  изъ  узорной  мозаики  христ1анскаго  перюда. 
Все  это  переходитъ  къ  южнымъ  славянамъ  и  кърусскимъ — въ  скромныя  руко- 
писи и  во  второстепенные  отд-Ьлы  роскошныхъ.  Больш1я  заставки  воз- 
никаютъ  въ  самой  Визант1и  для  главныхъ  отд-Ьловъ  рукописей,  особенно — 
рукописей  роскошныхъ.  Это  наступаетъ  въ  к.  IX — н.  X  вЬка,  вм'ЬсгЬ  съ 
перходомъ  наибольшаго  могущества  государства  и  (что  особенно  важно  для 
насъ)  одновременно  съ  возникновен1емъ  славянской  письменности.  Больш1я 
заставки  въ  рядов ыхъ  рукописяхъ  не  очень  значительны  по  раз- 
м-Ьрамъ  и  содержатъ  либо  (арабскаго  происхожден1я)  комбинап,1и  прост'Ьй- 
шаго  растительнаго  мотива  „в'Ьтки"  (см.  рис.  VIII)  либо  (древне-христ1ан- 
скаго  пропсхожден1я)  плетенье,  которое  на  славянской  ночв-Ь  переходитъ 
въ  глаголичесмя  рукописи  (македонсшя  и  хорватсюя).  Въ  роскош- 
ныхъ рукописяхъ  заставки  получаютъ  особый  и  новый  стиль,  который 
есть  стиль  визант1йск1й  по  преимуществу;  на  славянской  почв-Ь  онъ 
переходитъ  въ  роскошныя  рукописи  кирилловской  письменности  (древн1я 
восточноболгарск1я  и  древнеруссюя).  Больш1я  заставки  этого  визант1йскаго 
стиля  им'Ьютъ  раму  выраженную  (см.  рис.  16),  первоначально — въ  вид-Ь 
невысокаго  прямоугольника,  нер^Ьдко  им'Ьющаго  внутри  меньшш  прямоуголь- 
никъ,  въ  коемъ  пом'Ьщается  надпись;  если  этого  н'Ьтъ,  то  заставка  разчле- 
няется  внутри  др.  простейшими  геометрическими  средствами.  Въ  X  в'Ьк'Ь 
появляется,  но  до  конца  X  в'Ька  малоупотребительна  заставка  съ  прямо- 
угольнымъ  выр'Ьзомъ  внизу  (для  надписи),  а  равно  подобный  типъ  съ 
полукруглымъ  выр^зомъ;  оба  типа  могутъ  разчленяться  внутренно  т^ми- 
Лге  способами,  какъ  бол4е  старый  прямоугольный  типъ.  Въ  к.  X — н.  XI 
в.  появляется  прямоугольный  типъ  на  колоннахъ;  между  колоннами 
пишутся  заглав1я  и  др.  надписи.  Съ  ХП  в'Ька  полукруглый  выр-Ьзъ  бы- 
ваетъ  больше  половины  окружности,  въ  ХШ-мъ  выр'Ьзъ  можетъ  получать 
разчлененхе  и  подострен1е.  Типы  предыдущихъ  эпохъ  по  большей  части 
продолжаютъ  суШ;ествовать  на  ряду  съ  бол-Ье  новыми,  (рис.  IX), 

Переходимъ  къ  анализу  мотивовъ  большой  заставки.  По  кон- 
цам ъ  заставки  могутъ  ставиться:  листокъ,  почка,  цв'Ьтокъ,  в-Ьточка;  иногда 
по  сторонамъ  заставки  ставится  по  бол-Ье  крупной  в-Ьтк'Ь  или  по  ц'Ьлому 
стилизованному  растен1ю;  всЬ  эти  украгаен1я  выходятъ  изъ  заставки,  т.-е. 
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не  отделены  отъ  нея.  Въ  самой  заставк'Ь  пом'Ьщалпсь  иногда  жпво- 
писныя  изображен1Я,  напр.  лпкъ  Христа  въ  круговой  рам^:,  но,  вообще 
говоря,  это  р-Ьдшй  случай.  Чаще  пом-Ьща-тись  на  верху  заставки 
реально-художественныя  изображешя  животныхъ^  наибол-Ье  распространенъ 
въ  этомъ  прим-Ьнеши  старый  мотпвъ  римской  мозаики:  дв4  птицы  по  сто- 
роналгь  цистерны,  сосуда  или  растенхя.  ВсЬ  изм'1нен1я  византшской  большой 
заставки  переходятъ    сначала   къ  южнымъ  славянамъ,  нотомъ  въ   Россхю, 


Рис.  VIII. 


въ  которой  они  сказываются  по  б.  ч.  в^комъ  поздн-Ье.  Фонъ  оппсанныхъ 
большихъ  заставокъ  въ  роскошныхъ  рукописяхъ  обыкновенно  золотой, 
на  которомъ  во  всЬхъ  внутреннихъ  перегородкахъ  писаны 
стилизованны  я  стеблпстыя  растен1я  и  цв'Ьты;  господствующ1Я 
краски:  б'Ьлая,  голубая,  розовая,  листья— зеленые.  Съ  ХП  в'Ька  въ  ру- 
кописяхъ мен^е  роскошныхъ  господствуютъ  комбипацги  (п  ран-Ье  изв-Ьст- 
паго)  мотива  вЬтки  (ср.  рис.  У111)  на  красочномъ  фопЬ  или  безъ  фона.  Еще 
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бол'Ье  простыя  греческтя  рукописи  (также  съ  X  в-Ька)  представляютъ 
больш1я  заставки,  состоящ1я  изъжгутовъ  и  плетенья  въ  прямоуголь- 
ныхъ  рамахъ,  отчасти  выраженныхъ,  отчасти  невыраженныхъ.  Это  плетенье 
получено  отъ  древне-христ1анскаго  искусства,  гд-Ь  оно  известно  въ  р'Ьзьб'Ь 
и  мозаик-Ь.  Съ  XI  в-Ька  количество  такихъ  плетеныхъ  и  жгутовыхъ  заста- 
вокъ  у  визанпйцевъ  увеличивается.  Визант1йское  плетенье  въ  свою  оче- 
редь переходитъ  къ  славянамъ,  у  коихъ  оно  въ  древнейшую  эпоху  осо- 
бенно распространено  въ  глаголическихъ  рукописяхъ. 

§  32.  Греческш  алфавитъ  содержитъ  геометричесюй  принципъ,  ибо 
состоитъ  изъ  сочетан1й  прямыхъ  лиши  и  дугъ,  и  потому  рамы  визан- 
т1йскихъ  иницхаловъ,  какъ  и  рамы  заставокъ,  представляютъ  основ- 
ныя  архитектурныя  формы.  Впзант1йск1е  иницхалы  развиваются  одновре- 
менно съ  большими  заставками.  И  въ  инищ'алахъ  рама  можетъ  быть 
выражена  и  наполнена  геометрическими  мотивами,  раститель- 
ными мотивами  И.11И  плетеньемъ,  но  рама  иниц1аловъ  часто 
бываетъ  невыраженная,  а  природные  мотивы  иниц1аловъ  кром-Ь 
стилизованны хъ  растеши  очень  часто  представляютъ  реально- 
художественныя  изображен1я  растеши,  животныхъ  и  челов'Ька  (или 
ихъ  частей)  и  при  томъ  въ  такихъ  комбннац1яхъ,  которыя  оставляютъ 
нетронутыми  или  почти  нетронутыми  основной  рисунокъ  буквы,  въ  чемъ 
можно  уб-Ьдиться,  разсматривая  так1е  иниц1алы  на  разстоян1и.  Зд'Ьсь  сле- 
довательно буква  является  какъ  бы  каркасомъ  для  изображешй.  Вотъ 
образцы  такихъ  буквъ:  Л  стволъ  дерева,  сл^ва  на  стволе  долбящ1й  дятелъ, 
иногда  со  ствола  его  заглатываетъ  зм-Ья;  В  зм^я  на  стволе  дерева:  два 
бо.ньшихъ  извива  и  ство.иъ  образуютъ  букву;  у  €  язычекъ  въ  вид^Ь  благо- 
словляюш,ей  руки^  И  М  П — дв^  челов-Ьчестя  фигуры  различно  сближенныя 
оконечностями;  Л,  X  и  V  (т.  е.  о)  съ  змеиными  головками  на  верхнихъ  конеч- 
ностяхъ;  V  деревцо,  на  немъ  дв'Ь  птички,  головами  врозь;  V  дв^  .зм^и: 
хвосты  сплелись  жгутомъ,  головы  вверху  и  обращены  другъ  къ  другу;  ф 
въ  виде  колоса  съ  двумя  загнутыми  внизъ  листками;  Т  въ  виде  лисицы-про- 
давца, несущей  на  шесте  двухъ  повешенныхъ  петуховъ;  О)  цветокъ,  на 
двухъ  боковыхъ  ветвяхъ — по  птичке  и  др.,  см.  рис.  X. 

§  33.  Когда  впзант1йск1й  орнаментъ  вместе  съустановлен1емъ  письмен- 
ности переходилъ  къ  славянамъ,  въ  крупныхъ  славянскпхъ  цен- 
трахъ  возникали  довольно  точны  я  подражай  1Я  визант1й- 
скому  стилю,  о  чемъ  свидетсньствуютъ  русск1е  списки,  восходящ1е 
къ  восточно-болгарскимъ  рукописямъ  X  века:  Остром1рово  Евангел1е 
1056 — 57  года  и  Изборникъ  Святослава  (собственно — Симеона)  1073  г. 
Тотъ  же  византшск1й  стиль  заставокъ  и  инищаловъ  находимъ  въ  дотатар- 
сшй  пер1одъ  въ  более  позднихъ  роскошныхъ  рукописяхъ,  напр.  въ  Мсти- 
славовомъ  Евангелш  (писано  ок.  1115—1117  г.)  и  др.,  недатированныхъ 
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Рис.  XI.  Заставки  и  иниц1алы  Саввиной  книги. 
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Рис.  XII.  Иниц1алы  глаголическаго  Синайскаго  требника. 
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русскихъ  памятникахъ  до  нач.  ХШ  в-Ька  включительно.  Но  надолго  и  у 
всей  массы  саавянскихъ  писцовъ  и  рисовалыциковъ  ни  основной  прин- 
ципъ  визант1йскаго  орнамента,  ни  его  высокая  техника  не  могли  удер- 
жаться. Народные  мастера  вообще  стояли  дальше  отъ  цареградскихъ 
оригиналовъ,  нежели  каллиграфы  Преслава,  К1ева  и  Новгорода.  Народные 
мастера  упрощали  произведенхя  цареградскаго  стиля,  при- 
м'Ьшивали  къ  нему  народи о-ф антастическ1е  мотивы,  авъ  иниц1а- 
лахъ  отчасти  нарушали  каркасъ;  т4  же  явлешя  встр'Ьчаются,  хотя  не 
часто,  ивъ  провинц1альныхъ  визант1йскихъ  рукописях ъ, 
которыя  своими  орнаментами  также  могли  вл1ять  на  славянъ  (напр.  въ 
монастыряхъ  Аоона  и  вообще  въ  сфер'Ь  непосредственнаго  в.оян1я  грече- 
ской церкви).  Это  порождало  орнаменты  упрощеннаго  и  огруб'Ьвшаго,  но 
въ  принцип-Ь  все  еще  визант1йскаго  сти.1я,  т.  к.  всЬ  мотивы  были  внзан- 
т1йскаго  происхождешя, нарушен1я  каркаса  были  не  слишкомъ  значительны, 
и  какой  нибудь  новый  общ1й  принципъ  не  возникалъ  изъ  указанныхъ 
перем'Ьнъ.  Орнаментъ  этого  рода  называютъ  варварской  разновид- 
ностью визант1йскаго  стиля,  а  также  переходной  манерой. 
Эта  манера  называется  такъ  потому,  что  не  представляя  самостоятельнаго 
стиля,  она  въ  то  же  время  составляетъ  нереходъ  отъ  стиля  византшскаго 
къ  стилю  тератологическому,  о  коемъ  ниже.  Древнеболгарская  Сав- 
вина книга  XI  в-Ька — характерный  памятникъ  этой  варварской  манеры: 
грубо  рисованныя  и  небольш1я  заставки  Саввиной  книги  состоятъ  изъ 
узкихъ  полосокъ  жгута  или  прост'Ьйшихъ  геометрическихъ  мотивовъ, 
иногда  съ  края  такой  заставки  вм'Ьсто  в'Ьтки  находпмъ  ушастую  морду,  а 
иниц1алы  той  же  рукописи  содержатъ  фантастическое  животное  и  фанта- 
стическое растен1е  (см.  рис.  XI,  иЕИц1алы  Р  и  К).  Н-Ьсколько  причинъ  вы- 
зывало эту  „варварскую"  манеру:  простое  непониман1*е  деталей  византш- 
скаго мотива,  огруб']&ше  рисунка  при  копировке,  наклонность  обращать 
растительныя  формы  въ  зв-Ьриныя:  прост'Ьйшхй  народный  пр^емъ,  состоящ1й 
въ  пририсовк'Ь  глаза,  ушей,  хвоста,  обращалъ  плетенье  въ  зм']^ю,  а  в-Ьтку — 
въ  зв'Ьря.  Глаголичестя  рукописи  XI  в-Ька  изобилуютъ  жгутами  и  плетеньемъ, 
а  г.1аголичесше  иниц{алы  своими  странными  очерками  прямо  вносили  смутно- 
фантастичесшя  представлеп1я  (рис.  XII).  То  и  другое  переходило  въ  кирил- 
ловск1я  коши.  Эта  „варварская"  манера  должна  была  существовать  въ 
болгарскихъ  областяхъ  уже  въ  X  в'Ьк'Ь,  ибо  мы  находимъ  ее  въ  „ХШ 
словахъ  Григор1я  Богослова" — русскомъ  списк'Ь  XI  в'Ька  съ  древнеболгар- 
скаго  оригинала;  несомн-Ьнно,  что  орнаменты  этой  рукописи  только  пере- 
рисованы въ  Росс1и,  ибо  самостоятельное  развитхе  варварской  манеры 
начинается  въ  Россш  въ  ХП  в'Ьк'Ь.  Эта  „варварская  манера"  въ  Росс1и 
ХП  вЬка  не  представ.)гяетъ  явленш  столь  грубаго  народнаго  характера, 
какой  мы  находимъ  напр.  въ  старославянской  Саввиной  книг'Ь  XI  в'Ька. 
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§  34.  А. Тератологическ1йстил ь/)  сложился въ  иниц1ал'Ь и зд'Ьсь 
долженъ  быть  изучаемъ  въ  своихъ  свойствахъ,  Тератологичесшй  пни- 
ц1алъ  принцип1ально  отличается  отъ  визант1йскаго  отрицан1емъ  гео- 
метрпческихъ  рамъ  и  каркасовъ.  Это — первый  существенный 
прпзнакъ  тератолопи.  Переходная  манера  еще  сохраняла  то  и  дру- 
гое, отличаясь  отъ  впзант1йскаго  стиля  главнымъ  образомъ  начавшейся 
переработкой  мотивовъ.  Тератологически  иниц1алъ,  яасл'Ьдовавъ  и  развивъ 
дал^Ье  мотивы  переходной  эпохи,  далъ  мотиву  „живаго  существа"  (зм4я, 
птица,  четвероногое,  поздн'Ье — челов^Ькъ)  не  только  вполн-Ь  свободное,  но 
прямо  самостоятельное  значен1е,  т. -е.  обратился  въ  изв'Ьстнаго  рода  ми- 
шатюру,  всл'Ьдств1е  чего  буква  даже  на  разстоян1и  является  неузнаваемой 
пли  узнается  съ  трудомъ.  Эта  нечеткость  иниц1ала  вызвала  къ  жизни  новый 
пр1емъ:  новгородск1е  тератологичесше  иниц1алы  XIV  в-Ька  нередко  изобра- 
жаютъ  контуръ  буквы  не  самымъ  рисункомъ,  а  его  фономъ  напр.  голубое 
пятно  К  и  на немъ  тератологическая  фигура.  Второй  существенный 
признакъ  тератолопи  состоитъ  въ  томъ,  что  старые  мотивы  „живаго 
существа",  „плетенья"  и  „растен1я"  ран'!5е  разд^Ьльные,  теперь  слились 
неразрывно,  образуя  фантастичесюй  образъ.  Пояснимъ  это  прим'Ь- 
ромъ. — Византшск1й  иниц1алъ  Р  состоялъ  изъ  столбика  и  полукруга;  рама 
могла  быть  выраженной  и  невыраженной;  въ  первомъ  случа-Ь  въ  столбикъ 
могла  быть  вписана  полоска  жгута  или  листвы,  въ  полукругъ — челове- 
ческое лицо;  во  второмъ  случае  вся  буква  могла  быть  изображена  въ  вид-Ь 
зм'Ьи,  поднявшейся  вверхъ  и  изогнувшей  голову  по.иукругомъ;  пли  стол- 
бикъ могъ  быть  сохраненъ,  а  головка  буквы  изображена  въ  впд'Ь  загнув- 
шейся в-Ьтки.  Переходный  пниц1алъ  Р  состоялъ  изъ  столбика,  а  в-Ьтка 
вверху,  получивъ  глазъ  и  уши,  обращалась  въ  звериную  морду.  Тера- 
тологическ1й  инищалъ  изображаетъ  Р  въ  вид-Ь  стоящаго  чудовища  съ  хво- 
стомъ  въ  вид-Ь  в^^тки,  съ  плетенымъ  жгутовымъ  т-Ьломъ  и  съ  небольшой 
головкой;  такое  Р  неотличимо  отъ  I.  Р1ли  тератологически  инищалъ 
изображаетъ  Р  въ  вид-Ь  чудовищной  птицы:  крыло  и  хвостъ  ея — внизу  и 
направлены  в.гЬво;  нев'Ьроятно  длинная  шея  идетъ  вверхъ  и,  выпустивъ 
в'Ьтку,  д'Ьлаетъ  петлю  вправо:  чудовищная  морда  обратившись  назадъ 
пытается  перегрызть  собственную  шею.  ^) 

В.  Тератолог1я  всего  ран-Ье  сложилась  у  болгаръ  и,  по  историческимъ 
услов1ямъ,  зд'Ьсь  образовались  два  областныхъ  разряда, — т  ератолог1яна- 


'^)  ср.  1феческое  кёгав  „чудовище";  термииъ  „тератологическ1н  стиль" 
введенъ  въ  истор1ю  искусства  Буслаевымъ. 

^)  Отд'Ьльные  тератологическ1е  мотивы  (т.  е.  отдельные  случаи  пераз- 
рывнаго  сочетан1я  мотивовъ  лспваго  существа,  растен1я  и  плетенья)  находимъ 
въ  Росс1и  еще  въ  XII  в-Ьк-Ь.  Но  эти  1)'Ьд1с1я  новообразован1я  еще  не  д'Ьлаютъ 
въ  орыамент'Ь  стиля,  т.  е.  общаго  принципа. 
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родная  и  техническая.  Оба  разряда  возникли  в-Ьроятно  въ  ХП  в-Ьк'Ь, 
процв'Ьтали  въ  ХШ  и  начали  падать  въ  Х1У-мъ.  Тератолог1я  народная  воз- 
никла въ  Македоши,  гд'Ь  славянская  письменность  въ  ХП — XIV  в'Ьк'Ь  была 
лишена  ностояннаго  и  крупнаго  центра.  Тератолог1я  техническая  возникла  въ 
Восточной  Болгар1и  и  оттуда  съ  начала  ХШ  в'бка  стала  переходить  въ  Росс1ю, 
не  выт^^сняя  ни  византшскаго  стиля  ни  переходной  манеры.  Оба  разряда 
болгарской  тератолопи  сходятся  въ  отрицан1и  рамъ  и  каркасовъ,  а  равно 
въ  спайкЬ  мотивовъ,  нор-Ьзко  различаются  между  собою  по  содержан1ю  моти- 
вовъ.  Народная  тератолог1я  основана  на  народныхъ  рисункахъ 
переходной  манеры:  мотив'Ь  глаза,  ушей  и  хвоста,  коими  плетенье  обращено 
въ  зм'Ью,  а  в-Ьтка  въ  ушастую  морду.  Мотивъ  зм-Ьи  господствуюпцй:  онъ 
образуетъ  кром-^Ь  инищаловъ  также  заставки.  Только  во  второй  половин-Ь 
ХШ  в'Ька  въ  иниц1алЬ  народной  терато.югхи  появляется  (въ  огруб'Ьвшемъ 
вид-Ь)  птица,  заимствованная  у  тератолопи  технической,  или  восточно- 
болгарской.  Техническая  тератолог1я  основана  на  инищалахъ, 
содержавшихъ  мотивы  плетеные,  растительные  и  животные,  причемъ 
стиль  выработался  главнымъ  образомъ  на  инищалахъ  К,  К,  Г,  Р,  всего 
чаш,е  встр'Ьчаемыхъ  въ  славянскихъ  украшаемыхъ  церковныхъ  книгахъ 
(Евангел1и,  Аностол-Ь,  Псалтыри).  Въ  отлич1е  отъ  визант1йскаго  стиля  и 
переходной  манеры,  употребляющихъ  свои  мотивы  разд'Ьльно  и  уме- 
ренно, техническая  тератолопя  употребл:яетъ  ихъ  въ  неразрывныхъ 
и  сложи ыхъ  комбинац1яхъ.  Типичный  иниц1алъ  технической 
тератолопи  представляетъ  птицу  или  зв'Ьря  (четвероногое),  выбрасываю- 
ш,ихъ  изо  рта  листву  и  опутанныхъ  плетеньем ъ,  исходяш,имъ  изъ 
хвоста  (или,  у  птицы, — также  изъ  крыла).  Тератологическая  заставка 
техническаго  разряда  сложилась  изъ  симметричнаго  соединен1я  двухъ 
такихъ  иниц1аловъ,  получившихъ  общую  прямоугольную  раму  съ  плете- 
ными узлами  по  концамъ  и  по  срединЬ  верха.  Эта  техническая  терато- 
лог1я  предполагаетъ  бол-йе  ум^лыхъ  рисовальщиковъ  и  сл-Ьдовательно — 
бол'Ье  роскошныя  рукописи  и  бол'Ье  крупные  ку.1гьтурные  центры,  что 
вм'Ьст'Ь  взятое  находимъ  вновь  только  въ  Восточной  Болгар1и  съ  самаго 
конца  ХП  в-Ька  (второе  болгарское  царство).  Но  восточно- болгарск1я 
рукописи  этой  эпохи  не  дошли  до  насъ.  Мы  судимъ  о  восточно-болгарской 
технической  тератолог1и  по  коп1ямъ:  по  русскимъ  рукописямъ  ХШ  в'Ька 
и  по  македонской  Бо.10нской  псалтыри,  писанной  въ  Охрид^^  въ  такое 
время  (1230 — 1241),  когда  этимъ  городомъ  влад-Ьлъ  царь  Восточной  Бо.т- 
гарш  Гоаннъ  АсЬнь  П.  Эти  коши  близко  сходятся  не  только  въ  мотивахъ 
и  общихъ  схемахъ  инищаловъ  и  заставокъ,  но  также  въ  краскахъ:  упо- 
требляются краски  красная,  зеленая,  желтая — отчасти  врозь,  отчасти 
дв^  и  три  одновременно.  Въ  XIV  в'Ьк'Ь  въ  Восточной  Болгар1и  одновре- 
менно распространяются  два  сти.!гя:  при  двор'Ъ — стиль  неовизант1йск1й,  у 
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всей  массы  провинщалъныхъ  и  пародныхъ  каллиграфовъ — такъ  называе- 
мый ба.1канск1й  или  плетеный  стиль;  оба  эти  стиля  получены  изъ  Визгнтш, 
гд'Ь  они  стали  модными  въ  ХШ  в-Ьк'Ь.  Объ  этихъ  стиляхъ  говорится  н'Ь- 
сколько  ниже,  по  поводу  ихъ  перехода  въ  Росс1ю.  Въ  средин'Ь  XIV  в-Ька 
при  двор-Ь  царя-книголюбца  1оанна  Александра  возникли  (сохранивш1яся 
п  до  нашихъ  дней)  роскошныя  лицевыя  рукописи,  изъ  коихъ  одна,  такъ 
называемая  Псалтырь  Томича,  содержитъ  также  орнаменты:  въ  заставкахъ 
ея  уже  господствуетъ  ново-впзант1йск1й  стиль  (чистый  и  съ  болгарскою 
прим-Ьсью),  въ  иниц1алахъ-же  проходятъ,  чередуясь,  два  стиля:  ново-ви- 
зант1йск1й  и  другой  высокохудожественный  стиль,  объединяющ1й  элементы 
визант1йск1е  и  западные  съ  единственнымъ  тератологическимъ  пережит- 
комъ:  мотивомъ  красивой  зм-Ьиной  головки  съ  в'Ьткою  въ  пасти. 

§  35.  РоссхяХШв'Ькаживетъ  преимущественно  бо.1гарской  технической 
тератолоией  въ  мотивахъ  и  колорите,  и  т.  о.  господствующей  краской 
является  красная,  желтая  и  зеленая  (одновременно  или  порозь).  Но  съ 
конца  ХШ  в-Ька^)  въ  Росс1и  появляется  иная,  бол'Ье  гармоничная  раскра- 
ска: безцв^тныя  (какъ  и  ран'Ье)  изображен1я  въ  красныхъ  (киноварныхъ) 
контурахъ  съ  легкой  отт'Ьнкой  желтыми  черточками,  выступаютъ  на  голу- 
бовато-зеленомъ,  ярко-голубомъ,  а  съ  Х1У  в-Ька  на  спокойномъ  сЬро- 
голубомъ  фон1^.  Этотъ  посл'Ьдшй  колоритъ  справедливо  считается 
господствующей  особенностью  рукописей  Новгородской  области  Х1У  в-Ька; 
рукописи  Псковск1я,  западно-русск1я  XIV  в'Ька,  а  равно  Московское  Еван- 
гел1е  1339  года  (С1пское)  представляютъ  борьбу  стараго  болгарскаго  коло- 
рита съ  новымъ  новгородскимъ,  а  напр.  рязансюя  рукописи  съ  тератологиче- 
скимъ орнаментомъ  совсЬмъ  не  им-Ьютъ  с4ро-голубого  фона,  а  по  большей 
части,  только  зеленый.  Рязанская  об.гасть  ещё  замечательна  и  т'Ьмъ,  что  въ 
ней  тератологичестй  орнаментъ  употреб.1яется  еще  и  въ  ХУ  и  XVI 
в^кахъ,  между  т'Ьмъ  какъ  сЬБерн-Ье  и  запади  1Ье  онъ  (кром^  незначитель- 
ныхъ  переживан1й)  исчезаетъ  еще  въ  начал-Ь  ХУ  в'Ька  подъ  напоромъ 
югославянскихъ  вл1ян1й.  Съ  начала  Х1У  вЬка — въ  иницхалахъ,  а  потомъ 
и  въ  заставкахъ,  русскихъ  рукописей  появ.мютсл  ц-Ьльныя  (т.-е.  съ  око- 
нечностями) профильныя  челов'Ьческ1я  фигуры  терато.югическаго 
стиля;  это  новый  мотивъ,  какого  не  им'Ьла  болгарская  техническая  тера- 
толог1я.  Въ   византхйскомъ   орнаменте   и   въ   переходной    манер'Ь    встр^- 


')  Румянцовская  (А'"  105)  Псалтырь  1270-го  года  рисункомъ  и  красками 
своего  ориамента  близко  сходится  съ  болгарскою  Болонской  псалтырью  13  в^Ька, 
но  въ  то-же  время  этою  Псалтырью  1270  г.  впервые  точно  датируются  сл^дую- 
Щ1Я  явлен1я  въ  интцал^  русской  тератолог1и:  1)  мотивъ  птицы  съ  профиль- 
ною челов'Ьческою  головою,  2)  фономъ,  а  не  рисункомъ  иниц1ала  обозначается 
иногда  контуръ  буквы,  3)  голубая  краска  кое-гд-Ь  встречается  въ  иниц1алахъ. 


Таблица  5. 


Заставка  и  инифалы  Болонской  псалтыри  XIII  в. 


Таблица  6. 


Иниц1алы  Болонской  псалтыри  XIII  в. 
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чались  инищалы  съ  челов'Ьческимъ  лицомъ  въ  петл^  буквы  или  съ  ц'Ьль- 
ными,  но  свободными  челов-Ьческими  фигурами.  Въ  тератолог1и  несвободныя 
челов'Ьчесшя  фигуры  (неразрывно  связанный  съ  плетеньемъ)  появляются 
только  въ  Росс1и  съ  начала  XIV  в-Ька. 

§  36.  Югославянское  вл1ян1е  выт^сняетъ  тератологш  въ  за- 
падно-русскомъ,  Московскомъ  и  Новгородскомъ  государстве  съ  начала 
XV  в'Ька;  взам'Ьнъ  того  распространяются  орнаменты  двухъ  стилей: 
нововизант1йск1й  и  балканск1й.  Въ  Новгород-Ь,  Москв'Ь  и  др.  крупныхъ 
центрахъ  великорусской  жизни  постепенно  прививается  визант1йскш  орна- 
ментъ,  С0СТ0ЯЩ1Й  изъ  стилизованныхъ  растен1й  на  золотомъ  фон'Ь  въ 
рамкахъ  геометрическаго  характера.  Этотъ  орнаментъ,  переносимый  изъ 
Болгар1и  и  Визант1и,  въ  подробностяхъ  н-Ьсколько  отличается  отъ  бол'Ье 
древняго  визанпйскаго  орнамента  того  же  характера  (такъ  напр.  внут- 
реннее расчленен1е  рамки  бываетъ  теперь  сложн-Ье,  а  въ  Росс1и  при 
этомъ  сказывается  нередко  также  вл1ян1е  новаго  западнаго  циркульнаго 
черчен1я)  и  называется  обыкновенно  нео-визант1йскимъ  орнамен- 
томъ.  Изъ  XV  в'Ька  сохранилось  очень  ма.10  русскихъ  рукописей  этого 
стиля,  но  въ  XVI  в'Ьк'Ь  онъ  господствуетъ  въ  роскошныхъ  рукописяхъ 
Московскаго  государства:  въ  эпоху  Грознаго  нововизант1йск1й  стиль  въ 
Москв-Ь  и  Новгороде  остается  орнаментомъ  высшихъ  классовъ. 


Балканск1й  стиль  орнамента. 

Рис.  XIV.  Служебникъ  Божидара  Вуковича,  старопечатный,  сербскаго  извода, 

Венец!я  1519  и  1554. 

§  37.  Въ  Западной  и  Юго-западной  Руси  и  въ  самомъ  Московскомъ 
государств'^  господствуетъ  въ  XV-омъ  в'Ьк'Ь  главнымъ  образомъ  жгутовой 
и  плетеный  орнаментъ,  который,  въ  виду  своего  широкаго  распро- 
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странен1Я  у  южныхъ  славянъ  и  у  румынъ  въ  XIV — ХУ  в'Ькахъ,  называется 
также  балканскпмъ  орнаментомъ.  Мотивы  этого  орнамента: 
жгуты,  плетенье  въ  прямую  кл-Ьтку,  плетеныя  ленты,  плетенье  изъ  кру- 
говъ,  безконечная  восьмерка  и  др.;  иногда  ремни  этихъ  плетешй  изо- 
бражены реальн'Ье,  иногда  геометричн-Ье.  Въ  простыхъ  рукоппсяхъ  это 
контурные  узоры,  выведенные  киноварью,  въ  бол'Ье  роскошныхъ — господ- 
ствуетъ  очень  пестрая  раскраска  съ  преобладашемъ  болгарскихъ 
тоновъ — краснаго,  лгелтаго,  зеленаго.  Какъ  сказано,  въ  XV  в'Ьк'Ь  этотъ 
стиль  всего  бол-Ье  распространенъ  и  въ  великорусскихъ  рукопи- 
сяхъ,  м.  т.  к.  неовизант1йск1й  стиль  только  еще  прививается,  сначала — 
въ  своемъ  болгарскомъ  вар1ант^Ь,  потомъ  въ  бол'Ье  строгихъ  образцахъ, 
идущихъ  изъ  Визант1и. 

Въ  рукоппсяхъ  западной  и  юго-заиадной  Руси  балкансшй  стиль  го- 
сподствуетъ  и  въ  ХУ1  в'Ьк'Ь,  при  чемъ  въ  зап.  и  югозап.  роскошныхъ 
рукоппсяхъ  находимъ  бол^е  красивое,  на  золотомъ  фон-Ь,  плетенье  румын- 
скаго  происхожден1я,  а  не  народное  болгарское.  Въ  XVI  в'Ьк'Ь  въ  юго- 
западныхъ  рукоппсяхъ  появляется  иногда  чисто  ита.11анскш  орнаментъ 
„Высокаго  Возрождешя". 

§  38.  Въ  Московскомъ  государстве  подъ  вл1ян1емъ  орнаментовъ  Мо- 
сковскихъ  печатныхъ  книгъ  XVI  в'Ька  внутри  нео-впзант1пской  заставки 
появляются  „клейма"  (узорныя  рамки)  старопечатнагЬ  стиля, 
т.-е.  содержащгя  какъ  главный  мотивъ  крупныя  травы,  иногда  съ 
стилизованными  плодами  или  цв-Ьтами,  исполненныя  черной  краской.  По 
стилю  эти  травы  относятся  къ  орнаменту  н'Ьмецкаго  Возрожден! я. 
При  Грозномъ,  съ  конца  60-хъ  годовъ,  такъ  украшаются  р'Ьдте  роскош- 
ные или  любительсше  экземляры.  Но  по  возстановлен1и  книгопечатания 
въ  Москве,  при  бедор-^Ь  1оапнович'Ь  и  БорисЬ  нововизант1йская  заставка 
съ  старопечатными  клеймами  становится  довольно  распространенной  модой. 

§  39.А.  Посл-Ь  смутнаго  времени  визант1йск1й  стиль  быстро  ис- 
чезаетъ,  а  старопечатный  стиль  начинаетъ  господствовать 
какъ  въ  заставкахъ,  такъ  и  въ  иниц1алахъ.  Старопечатный  стиль  есть 
главный  стиль  русскаго  ХУП-го  в-Ька;  при  этомъ  находимъ  раскраску 
двухъ  родов ъ:  1)  травы  бЬлыя  въ  черномъ  пол-Ь  исполнены  въ  гравюр- 
ной манер'Ь,  т.  е.  съ  легкою  штриховкой,  а  иногда  съ  немногими  золотыми 
или  киноварными  лин1ями;  или  же  наоборотъ  поле  б-^лое  съ  черными 
травами;  въ  обоихъ  случая хъ,  какъ  въ  старопечатныхъ  кпигахъ,  одна 
главная  краска — черная,  а  б'Ьлыя  части  рисунка  образуетъ  некрашеная 
поверхность  бумаги.  2)  Т'Ь  же  травы  старопечатнаго  характера  являются 
въ  б'Ьломъ,  черномъ  золотомъ  или  красочномъ  пол-Ь,  а  сами  он-Ь  слегка 
или  сплошь  расцв'Ьчены  разными  красками.  Оба  вида  раскраски  переходятъ 
и  въ  ХУШ  в'Ькъ,  но  раскраска  разноцветная  въ  ХУШ  в'ЬкЬ  преобладаетъ. 
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Рис.  XV.  Апостолъ  старопечатный,  Москва  1638  г.,  1®. 


Рис.  XVI.  Анволог'юнъ  старопечатный,  Москва  1706  г. 


Рис.  XVII.  Апостолъ  старопечатный,  Москва  1638  г.,  1^ 
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Въ  самомъ  конц^Ь  ХУП  в-Ька  и  начале  ХЛ''Ш-го  въ  Москв-Ь  печа- 
тались на  особыхъ  листахъ  и  продава.1псь  заставки-рамки  (въ  лпстъ  и  въ 
четвертку)  мелко-травнаго  рисунка  того  же  старопечатнаго  стиля:  так1е 
листы  вк.1епвались  въ  рукописи  въ  качеств-Ь  заглавныхъ  листовъ. 


Рис.  ХУ"!!!.  Изъ  русской  рукописи  2-ой  половины  XVII  в.  (Собр.  Барсова  II.  5) 
Старопечатный  стиль  съ  пережиткомъ  балканскаго  плетенья. 


Въ  старопечатныхъ  книгахъ,  коихъ  орнаменты  служили  образ- 
цами для  рукописей,  заставки  главныхъ  отд^ловъ  им'Ьли  прямоугольную 
раму,  а  заставки  отд-Ьловъ  второстепенныхъ  часто  состояли  пзъ  травъ, 
свободно  поднимающихся  вверхъ  съ  горизонтальной  черты,  служащей 
имъ  основашемъ.  Съ  середины  ХУП  в'Ька  въ  русскихъ  рукописяхъ 
свободныя  травы,  безъ  рамы,  являются  и  въ  вид-Ь  главной  заставки 
(ср.  рис.  XVIII). 

§  39.  В.  Но  на  ряду  съ  старопечатными  травами  со  второй  половины 
ХУП  в'Ька  въ  заставкахъ  и  иииц1алахъ  Московскаго  государства  появляется 
орнаментъ  стиля  барокко,  т.-е.  западный  орнаментъ  ХУП  в'Ька.  Этотъ 
стиль  зарождается  въ  Итал1и  еще  въ  ХУ1  в-Ьк'Ь  (ср.  рис.  ХУШ,  XIX),  но 
приходить  къ  намъ  въ  своемъ  пЬмецкомъ  и  польскомъ  вартантахъ  и 
во  второй  половин'Ь  ХУП  в-Ька  становится  моднымъ  при  Московсколгь 
двор'Ь  и  у  патр1арха,  т.  е.  представленъ  въ  немногпхъ  роскопшыхъ  руко- 
писяхъ, украгаенпыхъ  иноземцами  или  ихъ  русскими  выучениками.  Ба- 
рок к  ъ  можегь  заключать  въ  себЬ  разные  растительные  мотивы  п 
между  прочимъ  изображен1я  реальпыхъ  растен1й — листьевъ,  цв-Ьтовъ  и 
плодовъ,  но  только    въ  неразрывномъ  сочетай! и  съ   мотивами 
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высшей  (аналитической)  геометр! и:  элипсисомъ,  спиралью,  а 
равно  ихъ  частями,  съ  излюбленными  ломанными  поворотами.  Съ  прак- 
тической точки  зр-Ьтя  это — узоры,  сущность  которыхъ  состав.1яютъ 
кривыя  и  ломанныя  лин1и,  найденныя  на  лекал'Ь  (лекала  есть 
особая  узорная  линейка,  которою  пользуются  и  современные  техничесюе 
рисовальщики);  это  т'Ь  узоры,  которые  на  западе  съ  конца  XVI  и  въ  течете 
всего  ХУП  в-Ька  появляются  въ  украшенхи  архитектурныхъ  деталей — фрон- 
тоновъ,  карнизовъ,  наличниковъ,  а  равно  во  всЬхъ  отрасляхъ  художест- 
венной промышленности — въ  л'Ьпк'Ь,  р-Ьзьб-Ь,  прор-Ьзи,  чеканк-Ь  и  т.  д. 
Барокко  въ  течен1е  ХУП  в-Ька  господствуетъ  въ  нред'Ьлахъ  Польши,  въ 
южно-русскихъ  и  западно-русскихъ  старопечатныхъ  издан1яхъ.  Въ  Москв'Ь 
чистый,    или  западный   барокко,    появившись    въ    средин'Ь    ХУП    в'Ька, 


Рис.  XIX.  Изъ  русской  рукописи  2-ой  половины  XVII  в.  (собр.  Барсова  II.  5) 
Старопечатный  стиль  съ  элементами  барокко. 


оставался  новою  модою  верховъ.  Отъ  чистаго,  или  западнаго  барокко 
сл']&дуетъ  однако  отличать  барокко  московск1й  или  см'Ьшанный:  какъ, 
съ  начала  московскаго  книгопечатан1я,  въ  нововизант1йскую  заставку 
врываются  клейма  старопечатныхъ  травъ,  такъ  съ  середины  ХУП  в-Ька 
въ  Москве  отд-Ьльные  мотивы  барокко  проникаютъ  въ  старопечатную 
травную  заставку.  Сначала  это  наблюдается  въ  московскихъ  печатныхъ 
издан1яхъ:  въ  травной  заставк'Ь  этихъ  издан1й  появляются  священныя 
изображен1я  въ  элиптическихъ  или  узорныхъ  клеймахъ  стиля  барокко, 
или-же  вычурпыя  лин1и  стиля  барокко  сплетаются  съ  травами  заставокъ. 
Подъ  конецъ  в-Ька  такое  см-Ьшенхе  вообще  распространено  въ  велико- 
русскихъ  рукописяхъ.  Въ  царскихъ  и  патрхаршихъ  рукописяхъ  второй 
половины  ХУП   в'Ька  этотъ  см^&шанный,  или   Московск1й    бароккъ  даетъ 
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Рис.  XX.  Итал1анск1Й  заглавный  лисгь  средины  XVI  в.,  гравировалъ 

Себаст1ано  Серлт  (у  1552). 
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Рис.  XXI.  Зосима  и  Савват1й  съ  д4ян1емъ,  русская  гравюра  средины  XVIII  в., 
грубый  бароккъ  голландскаго  происхожден1я. 
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Рис.  XXII.  Русская  гравюра  к.  XVII — нач.  XVIII  в.     образецъ  Московскаго 

роскошнаго  барокко  той  эпохи. 
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роскошный  вар1антъ:  къ  черной  и  цв-Ьтнымъ  краскамъ  присоеди- 
няется золото:  въ  одной  и  той-же  заставк'Ь,  разд'Ьленной  на  поля  вы- 
чурными ЛИН1ЯМИ  барокко  и  им'Ьющей  въ  центр-Ь  узорное  клеймо,  нахо- 
димъ  травы  б'Ьлыя  или  разноцв'Ьтныя  въ  золотомъ  пол-Ь,  или  травы  золотыя 
и  черныя  въ  пол-Ь  б'Ьломъ  или  красномъ.  Непосредственно  изъ  этого 
раскошнаго  вар1анта  московскаго  барокко  вырабатывается  п'Ьсколько 
упрощенный,  но  очень  близшй  къ  нему  поморск1й  стиль  орнамента, 
который  процв'Ьтаетъ  въ  старообрядческой  каллиграфти  всего  сЬвера  и 
востока  Росс1и  въ  течен1е  ХУШ-го  и  XIX  в-Ька.  Поморскому  стилю  свой- 
ственны: золотой  фонъ  и  б-Ьлыя  или  разноцв'Ьтныя  травы,  пересЬченныя 
вычурными  лин1ями.  Наряду  съ  поморскимъ  стилемъ  въ  ХУШ  в'ЬгЬ  про- 
должаетъ  жить  простой  московск1й  барокко.  Вообще  бароккъ  въ  течете 
всего  ХУШ  в-Ька  бол-Ье  любимъ  въ  русскихъ  рукописяхъ,  нежели  чистый 
старопечатный  стиль.  Наряду  съ  стилизованными  старопечатными  травами 
въ  ХУШ  в'Ьк'Ь  появляются  въ  Росс1и  бол'Ье  реальныя  н'Ьмецюя  травы 
ХУШ  в-Ька,  отчасти  крупныя  и  пушистыя,  отчасти  мелколистныя, 
Вкусъ  къ  стилю  барокко  поддерживается  въ  Росс1и  ХУШ  в'Ька  много- 
численными произведетями  церковной  печати,  расходящимися  по  всей 
стран'Ь. 


Рис.  XXIII.  Изъ  книги  М.  1е  С1егс,  ШзЫге  йе  1а  Ки881е  апс1еппе,  1783.  переходъ  отъ 
роккоко  къ  стилю  Людовика  XVI  (та-же  заставка  и  въ  др.  франц.  книгахъ  к.  XVIII  в.). 


§  40.  Въ  ХУП1  в^к'Ь  богатое  орнаментальное  творчество  проявляетъ 
Франщя.  Французсше  стили  орнамента  называются  обыкновенно  по  эпо- 
хамъ  правлешя;  къ  ХУП1  в^ку  относятся:  стиль  Регентства,  стиль  Лю- 
довика ХУ,  стиль  Людовика  ХУ1.  Посл']§днимъ  оригинальнымъ  француз- 
скимъ  стилемъ  былъ  Етр1ге,  или  стиль  имнер1и  Наполеона  I.  Француз- 
сше стили    орнамента,  проникая    въ  высш1е   классы   русскаго  общества, 
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сравпптельно  мало  отражаютсл  въ  ткхъ  рукописяхъ,  которыя  служатъ 
только  необразованнымъ  ктассамъ-  Къ  французскпмъ  стилямъ  XVIII  в'Ька 
прпнадлежитъ  также  „роккоко."  Роккоко  состой тъ  ивъ  разнообраз- 
ныхъ  сочеташй  только  одного  мотива,  который  восходнтъ  къ  рако- 
вине, взятой  въ  профиль,  п  общей  схемою  напомпнаетъ  человеческое 
ухо^).  Роккоко  не  им^отъ  выраженной  рамы  и  лишь  нехотя,  подобно 
стелющимся  растен1ямъ,  придерживается  естественныхъ  гранпцъ  поверх- 
ностей (кнпжныхъ  листовъ,  оконъ,  дверей  п  воротъ,  контуровъ  псевоз- 
можной  мебели  и  утвари),  образуя  несимметрпчныя  клейма  элппти- 
ческой,  овальной,  грушевидной  формы.  Въ  Росс1и  стиль  роккоко  по- 
является съ  Елизаветы  Петровны  (1741 — 1761)  въ  бытовой  обстановке 
высшаго  общества.  Роккоко  распространено  еще  и  при  Екатерине  II  и 
въ  эту  эпоху  проникаетъ  между  прочимъ  въ  книги  церковной  печати, 
где  оно  сначала  соединяется  съ  предыдущими  стад1ями  орнамента:  старо- 
печатными травами  и  лин1ями  стиля  барокко  (рис  ХХУ1).  Несколько 
позднее  роккоко  является  въ  церковной  печати  въ  чистомъ,  но  довольно 
грубомъ  виде,  который  указываетъ  на  немецшй  источникъ  (рис.  ХХЛЧ1). 

Орнаментъ  Людовика  XVI -го  есть  кратковременное  воз- 
вращенхе  къ  роскошнымъ,  и  въ  то-же  время  простымъ,  мотивамъ  Высокаго 
ита.11анскаго  Возрожден1я  (нач.  XVI  века).  Орнаментъ  Етр1ге  есть 
воскрешенхе  римскаго  орнамента  императорской  эпохи.  Естественно,  что 
въ  томъ  и  другомъ  стиле  яв.хяется  и  нечто  оригинальное,  отличающее  его 
отъ  источника.  Оба  стиля  заключаютъ  въ  себе  огромное  количество  мо- 
тивовъ  и  кроме  того,  восходя  къ  родственнымъ  источникамъ,  пмеютъ 
много  мотивовъ  общихъ.  Различен1е  стилей  Людовика  XVI  и  Етр1ге  воз- 
можно на  основан1и  некоторыхъ  любимыхъ  мотивовъ  того  и  другого,  но 
точное  определен1е  обоихъ  стилей  возможно  .мшь  по  ихъ  общей  тенденщи. 

Въ  выборе  и  комбинад1и  мотивовъ  ясно  сказывается  совершенно 
различная  цель  обоихъ  стилей:  стиль  Людовика  XVI  есть  орна- 
ментъ частной  жизни,  стиль  Етр1ге — орнаментъ  оффиц1альыый.  Стиль  Лю- 
довика XVI  есть  спокойная  и  красивая  роскошь  старой  аристокрапи, 
стиль  Ешр1ге —холодная  помпа  новой  импер1ц  и  выдвинутаго  ею  новаго 
общественнаго  класса.  Орнаментъ  Людовика  XVI  реа.1ьно-жпзперадостный, 
чуждый  всякой  символики:  какъ  въ  жизни,  такъ  и  въ  книге  онъ  изоб- 
ражае'1"ь  роскошную  частную  обстановку  и  при  томъ  обстановку  пирше- 

^)  Этотъ  мотивъ  ясно  выступаетъ  въ  стиле  Регентства  и  (особенно)  въ 
стиле  Людовика  Х\'.  Основиымъ  птотъ  моти1{Ъ  становится  подъ  рукою  такихъ 
масте1)0въ,  какъ  ювелиръ  и  декорато11Ъ  Ли81е  АигсИе  Ме18^<оп1ег  (т  1750),  кото- 
раго  современники  считали  изобретателемъ  стиля  роккоко.  Сложивипйся  стиль 
1)Оккоко  въ  менее  художественномъ,  но  типичномъ  виде  особенно  широко 
распространился  въ  Германии. 
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ЕЫЗАБЕТНА  РЕТКОVNА 

'КиГвсггихп  ЬпрегаЬЧх  . 
Рис.  XXIV.  Аугсбургская  гравюра  средины  XVIII  в. 
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Рис.  XXV.  Изъ  книги  „беогд  КитрЬз,  АтЬо1П18сНе  ВагШепкаттег -,  В^на  1766  г. 


Рис.  XXVI.  Изъ  Служебника  1767  года,  Москва,  4^. 


Рис.  XXVII.  Изъ  книги  церк.  печати:  Соч.  Дм.  Ростовскаго  ч.  IV,  Москва  1786  г.,  4". 
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ственную:  желобтатыя  колонны  и  пилястры  съ  роскошными  капителями 
кориноскаго  остролистника;  античные  меандры  по  архитектурнымъ  лин1ямъ; 
леггая  балюстрады  по  карнизамъ  и  между  окнами;  кархатиды;  статуи  и 
вазы  расположенныя  по  карнизамъ,  въ  нишахъ,  прост'Ьнкахъ,  у  поднож1я 
колоннъ;  в'Ьнки  и  гирлянды  изъ  лавра  и  розъ;  рога  изобил1я  и  корзины, 
полныя  плодовъ  п  цв'Ьтовъ.  Въ  книжномъ  орнаменте  вазы,  гирлянды  и 
цв'Ьты  (особенно— розы)  являются  любимыми  мотивами  стиля  Людовика  XVI. 
Въ  годы  великой  революц1и  французскш  орнаментъ  становится  символи- 
ческимъ:  онъ  черпаетъ  изъ  римскаго  орнамента  его  политичесюя  и  воен- 
ныя  эмблемы.  Изъ  стиля  Революцш  прямо  вытекаетъ  стиль  Импе- 
р1и:  республиканск1е  символы  см'Ьняются  императорскими  (напр. 
фриийская  шапка — орломъ);  военные  символы  остаются,  принимая  глав- 
нымъ  образомъ  поб'Ьдный  характеръ;  возникаетъ  ц'Ьлая  система  сим- 
воловъ  государственной,  общественной,  церковной,  торговой,  промыш- 
ленной, научной  и  художественной  д-Ьятельности  и  природныхъ  явлен1й. 
Преобладаютъ  однако  эмблемы  государ ственныя  и  военныя.  Архитектура 
стиля  Ешр1ге,  простая  и  холодная,  воспроизводить  основныя  формы 
античнаго  храма  съ  дорическими  колоннами.  Стилю  Импер1и  свойственно 
монотонное,  почти  скупое  прим-Ьнеше  неисчерпаемыхъ  декоративныхъ 
мотивовъ  начала  Римской  импер1и  и  отчасти  греческихъ.  Полоски  остро- 
листника, пальметки,  скромные  в'Ьнки  и  гирлянды  изъ  дубовой  или  лавровой 
листвы,  изображеше  античныхъ  досп'Ьховъ  и  оруж1Я,  медальоны  со  сце- 
нами, заимствованными  съ  античныхъ  барельефовъ  или  вазъ,  грифоны, 
сфинксы — вотъ  любимые  м о т и в"ы  сти.м  Етр1ге;  рама  стиля  Етр1ге — 
всегда  простая  и  строго  архитектурная;  мотивы  разбросаны  въ  ней  не  сво- 
бодно, а  въ  строгой  и  простой  симметр1и. 

ВсЬ  эти  французск1е  стили  р'Ьдки  въ  народныхъ  рукописяхъ  уже 
потому,  что  они  требовали  большаго  художественнаго  навыка.  Но  всЬ  эти 
французскхе  стили  можно  встр'Ьтить  въ  альбомахъ,  сборникахъ  стиховъ  и  др. 
рукописяхъ,  служившихъ  культурному  классу.  Что  касается  русской  архи- 
тектуры и  бытовой  обстановки  высшихъ  классовъ,  то  зд'Ьсь  знакомство 
съ  французскими  стилями  им-Ьотъ  существенную  важность:  стиль  Людо- 
вика XVI  широко  распространяется  въ  этихъ  областяхъ  при  Екатерин'Ь  II, 
стиль  Импер1и  при  Александр-Ь  I.  Сл-Ьдуотъ  помнить,  что  въ  этомъ 
случа'Ь,  какъ  и  въ  другихъ,мы  им'Ьемъ  лишь  начальны  я,  или  о  тп  рав- 
ны я  даты;  такъ  напр.  роккоко,  появившись  въ  средин'Ь  XVШ  в'Ька, 
не  исчезало  у  насъ  ц^лыхъ  сто  л-Ьтъ,  продолжая  жить  наряду  съ  сти-мми, 
появившимися  поздн'Ье,  и  отчасти  вступая  съ  ними  въ  сложныя  комбинащи. 
Равнымъ  образомъ  стиль  Импер1и  продолжаетъ  господствовать  въ  Россш 
и  при  Никола'Ь  I.  Эти  поздн1е  вар1анты  стилей  роккоко  и  Имперхи 
им'Ьютъ,  разум'Ьется,  свои  особенности. 
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Рис.  XXVIII.  Стиль  Людовика  XVI. 
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СТИЛЬ    ЕМР1КЕ. 


Рис.  XXIX. 


Рис.  XXX. 
Изъ  книги  типографа  СШё:  Ергеиуез  (1е5  у1дпе1{е$  е1  Леигопз.  Парижъ  1808. 
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СТИЛЬ   ЕМР1РЕ. 


Рис.  XXXI. 


Рис.  XXXII. 
Изъ  книги  типографа   6|11ё:  Ёргеиуез  йез  у|дпеие8  е!  Леигопз.  Парижъ  1808. 
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1  И  н  I  а  т  ю  р  а. 

§  41.  Собирательное  „мишатюра"  и  множественное  „мишатюры" 
обозначаетъ  картинки  въ  письменныхъ  памятникахъ,  сд'Ьланньтя  въ  крас- 
кахъ  и  отъ  руки. 

Слово  минхатюра  заимствовано  русскимъ  языкомъ  чрезъ  посредство 
французскаго  языка  пзъ  итал1анскаго.  Слово  т1п1а1ига  произведено  01'ъ 
глагола  т1п1аге,  который  самъ  произведенъ  отъ  ппп1ит  „сурикъ"  и  т.  о. 
т1п1аии"а    первоначально    обозначало    письмо    или    разрисовку    красною 


Рис.  XXXIII.  Менолог1й  Васил1я,  3  декабря,  память  св.  беодула. 


краской,  зат-Ьмь  оно  стало  обозначать  „рос'писной  иниц1алъ^^  и  „картинку 
въ  рукописи^'^,  еще  позднее  —  „картинку  (въ  краскахъ)  очень  малаго 
разм'Ьра"  и  наконецъ  понят1е  „малый  разм'Ьръ".  Два  первоначальныя 
значен1я  слова  исчезли,  три  остальныхъ  сохранились.  Въ  Росс1и  изстари 
употреблялись  свои  термины:  рукопись  украшенная  (сряженная, 
обряженная)  и  рукопись  лицевая.  Первый  терминъ  относился  къ 
переплету  и  орнаменту,  посл^дшй  къ  изображешямъ  лицъ,  т. -е.  къ  тому 
роду  мин1атюры,  который  господств овалъ  какъ  въ  древне-русской,  такъ 
равно  въ  югославянской  и  визант1йской  письменности;  т.  о.  для  старой 
греко-славянской  культуры  терминъ  „лицевой^^  является  точнымъ  сино- 
нимомъ  термина  „иллюстрованный". 
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§  42.  Главньшъ  видомъ  живописнаго  искусства  въ  Визании  и  у  право - 
славныхъ  славянъ  была  иконопись,  т. -е.  релппозная  живопись  съ  об- 
цщмъ  созерцательным!,  настроенхемъ  и  опред'Ьленнымъ  стилемъ,  вызывав- 
шимъ  это  настроен1е.  Мин1ат1ора,  особенно  русская,  находилась  въ  зави- 
симости отъ  иконописи  уже  по  своему  преимущественно  релипозному 
содержан1ю,  а  так;ке  и  потому,  что  иного  стиля  живописи  кром-Ь  иконо- 
писнаго  на  русской  территор1и  долгое  время  совсЬмъ  не  существовало. 
Впрочемъ,  въ  иконописи  стиль  всегда  выдержанъ  строже  и  посл'Ьдовательн'Ье, 
почему  она  служитъ  м'Ьриломъ  для  оц'Ьнки  стиля  мин1атюры  и  его  изм'Ьнен1й. 
Съ  другой  стороны  мпн1ат1ора  содержитъ  несравненно  больше  точныхъ  хро- 
нологическихъ  датъ,  нежели  иконопись,  и  потому  минхатюрою  можно  пользо- 
ваться для  датировки  иконъ.  Не  вс^Ь  особенности  иконописи  одинаково  полно 
выражены  въ  минхатюр'Ь:  такъ,  въ  мин1атюр'Ь  трудн'Ье,  въ  виду  ея  разм'Ьровъ, 
наб-нюдать  изм-Ьнеше  вырал;ен1я  ликовъ,  а  равно  изм^ненха  въ  тех- 
ник'Ь  и  колоритЬ  раскраски  ликовъ;  эти  дв'Ь  стороны  изображешя 
вообще  недоразвиты  въ  мишатюр-Ь.  Напротивъ  того,  въ  мпшатюр'Ь  можно 
сл'Ьдить  хронологическ1я  различ1я  въ  рисунке  фигур ъ,  ландшафта 
и  здан1п,  а  ^завно  хронологичесшя  различ1я  въ  употребленш  и  сочеташи 
различныхъ  ц'Ьльныхъ  красокъ.  Въ  виду  большой  р-Ьдкости  памятниковъ 
югославянской  лшшатюры  и  большой  распространенности  русскихъ  лице- 
выхъ  рукописей,  въ  этомъ  очерке  говорится  преимущественно  о  палео- 
графическихъ  датахъ   русской   мин1атюры. 

§  43.  Общая  эволюц1я  русской  мишатюры  состоитъ  въ  частичной  утрате 
различныхъ  чертъ  византшскаго  искусства  и  частичномъ  ирхобр^тенхи 
различныхъ  чертъ  искусства  западнаго,  первоначально — главнымъ  образомъ 
чрезъ  н'Ьмецкое  посредство.  Ландшафтъ  на  мишатюр-Ь  изображался 
горный,  съ  р'Ьдкою  растительностью.  Горы  въ  основ-Ь  изображались 
реальныя,  одного  опред'Ьленнаго  типа — уступчатаго  или  л'Ьствичнаго, 
который  въ  географш  носитъ  назваше  сбросовыхъ  горъ.  Въ  XIV 
в'Ьк'Ь  у  насъ  и  у  южныхъ  славянъ  изображались  большхе,  расчлененные 
глубокими  ущельями  массивы  въ  н-Ьсколько  крунныхъ  ступеней;  иногда 
изображался  одипъ  такой  массивъ.  Въ  XV  в'Ьк'Ь  этотъ  почти  архитектур- 
ный шаблоиъ  сбросовыхъ  горъ  становится  реальн-Ье:  рисуются  массивы 
заваливпиесн  иазадъ  или  нависш1е,  а  отд'Ьльпыя  площадки  ступеней  не 
такъ  правильны.  Въ  ХУ1  в'Ьк'Ь  рисупокъ  горъ  становится  снова  геоме- 
тричн'Ье  и  въ  то  же  время  орнаменгальп'Ье:  массивы  оп)Г]'ь  вертикальны, 
площадки  правильны  и  при  томъ  мелки,  а  самыя  верхн1я  изъ  нихъ  сзади 
оканчиваются  полукруяиями;  крутизна  ступеней  очень  различна.  Въ  томъ 
же  XVI  в'Ьк'Ь,  но  гораздо  р-Ьже,  встр'Ьчаются  г()])11ые  массивы  съ  манерно 
и  с  к  а  ж  е  н  п  ы  м  ъ  р  и  с  у  н  к  о  м  ъ:  уступы  горъ  вообще  изобра^кались  въ  три 
четверти,  и  сл'Ьдовательпо  въ  одну  сторону  (обыкповспно — вл'Ьво)  массивъ 
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оканчивается  рядомъ  угловъ;  искажен1е  рисунка  состоитъ  въ  томъ, 
что  углы  изобралтются  въ  вид-Ь  какихъ-то  корабельныхъ  или  птичьихъ 
носовъ,  а  площадки,  лежащ1Я  вправо,  вовсе  не  изображаются;  эта  манера 
древнее  русскаго  XVI  в-Ька  и  была  в'Ьроятно  принесена  въ  Москву 
изъ  Визант1и  еще  въ  XIV  в'Ък'Ь  при  зарожденхи  Московской  иконописи; 
прототипъ  этихъ  горъ  встр'Ьчается  въ  визант1йской  мишатюр'Ь  еще  въ 
ХП — XIII  в'Ьк'Ь,  а  въ  Итал1и  эта  горная  схема  была  получена  не  позднее 
XV  в'Ька.  Въ  XVП  в-Ьк-Ь  л-Ьствичная  схема  изобранается  р-Ьдко  и  очень 
шаблонно,  обыкновенно  же  въ  XVП  в'Ьк'Ь  гора  рисуется  лишь  въ  общемъ 
силуэт'^,  съ  н15которой  отт.Ьнкой  т-Ьневыхъ  частей  и  неровностей  горной 
поверхности,  при  чемъ  обычнымъ  силуэтомъ  горъ  въ  XVП  в^к'Ь  является 
<с'Ьдловинал  т.  е.  впадина  съ  двумя  холмами  по  сторонамъ;  холмы  скло- 
нились къ  краямъ  рисунка.  Въ  иконописи  л'Ьствичная  схема  изобра- 
жалась въ  XVII  в-Ьк'Ь  только  въ  самыхъ  лучшихъ  каллиграфическихъ 
иконахъ,  причемъ  во  второй  половин'Ь  ХУП  в'Ька  ступени  обратились  въ 
рядъ  какихъ-то  мелкихъ  стелющихся  в'Ьтвей,  или-же  вся  гора  обращается 
въ  какое-то  кустистое  растен1е.  Эта  манера  переходитъ  и  въ  XVШ  в., 
но  въ  мишатюр'Ь  она  обыкновенно  не  встречается.  Въ  мингатюр-Ь  русской 
XVIII  в-Ька  ландшафтъ,  если  изображается,  то  реальный  западнаго  про- 
исхожден1я,  состоящ1й  изъ  деревьевъ  и  травъ. 

§  44.  Здан1я,  пли  по  старой  терминолог1и  палаты,  палатное 
письмо,  до  средины  XVI  в4ка  изображались  на  русскихъ  иконахъ 
почти  так1я-же,  какъ  на  визант1йскихъ  иконахъ  и  мин1атюрахъ,  только 
палатное  письмо  русскихъ  иконъ  по  б.  ч.  б^дн-Ье  и  проще.  Что  касается 
русской  м  и  н  1  а  т  ю  р  ы,  то  она  только  до  средины  XV  в'Ька  носила  ико- 
нописный характеръ^).  Со  второй  половины  ХУ  в'Ька  въ  русской  мин1а- 


^)  Для  пониман1Я  древней  славянской  мин1атюры  очень  важенъ  М  е  н  о- 
л  о  г  1  й,  или  лицевой  м'Ьсяцесловъ,  написанный  около  1000-го  года  для  визант1й- 
скаго  императора  Васил1я  II  (шурина  Владим1ра  Святаго);  это  рукопись  той 
эпохи,  когда  визант1йское  искусство  переносилось  на  Русь.  (Оригиналъ  хра- 
нится въ  Ватиканской  библютек'к  въ  Рим^.  Рисунки  воспроизведены  гравюрой 
въ  издан1и  кардинала  Албани:  Мепо1о§1ит  Огаесогит.,  Урбино  1727.)  Если 
исключить  роскошные  архитектурные  фасады  и  портики,  на  фон^  которыхъ  въ 
Менолог1и  изображены  обыкновенно  апостолы,  пророки,  епископы,  игумны 
монастырей,  служители  церквей,  то  остальная  архитектура  Менолог1я  окажется 
довольно  простой  и  въ  своихъ  типахъ  однообразной;  съ  дальнейшими  упро- 
щен1ями  и  отчасти  съ  искажен1ями  т^-же  типы  воспроизводились  югославян- 
скими  и  русскими  рукописями.  Рукописи  до  середины  ХУ  в^ка  содержатъ  сл^- 
дующ1е  типы:  колонна;  башня,  квадратная  въ  план-Ь,  съ  плоской  крышей,  иногда 
открытой,  нередко  съ  расширеннымъ  карнизомъ;  такая-же  башня,  крытая  на 
одинъ  скатъ,  р^дко — -на  четыре;  восьмиугольный  или  круглый  храмъ,  крытый 
шатромъ,  но  сокращенный  до  типа  башни;  прямоугольный  храмъ,  крытый 
двускатно  (нередко  съ  сокращеП1емъ  въ  башню),  р4дко — крытый  полуцилинд- 
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тюр'Ь  сказывается  вшянхе  западныхъ  рисовалыциковъ:  рисунокъ  становится 
бойче,  перспектива  лучше  и  разнообразнее;  иноземцы  съ  натуры  изобра- 
жаютъ  реальныя  русск1я  здашя  Новгородско-Псковской,  Владим1ро-Суздаль- 


Рис.  XXXIV.  Менолог'т  Васил1я,  25  октября,  мучен1е  свв.  Марк1ана  и   Мартир|я. 


ской  и  Московской  архитектуры,  между  прочимъ  появляется  изображен1е 
Московскаго  Успенскаго  собора;  куполамъ  вм'Ьсто  старой  визант1йской 
формы  (полусферической)  придается  русская,  луковичная  форма.  Одновре- 
менно  старые   архитектурные   тины   комбинируются   въ   бол-Ье    сложныя 


ромъ;  прямоугольный  храмъ,  крытый  двускатво,  съ  двумя  односкатно  покрытыми 
крыльями,  т. -е. — реальная  базилика  въ  три  нефа;  (гораздо  чаще — сокращен1е:  съ 
однимъ  боковымъ  нефомъ);  кивор1й,  или  надпрестольная  сЬнь,  разныхъ  видовъ. 
Вс'Ь  перечисленные  типы  изображаютъ  реальную  архитектуру  древне-хрисиан- 
ской  эпохи;  изъ  типовъ  визант1йской  эпохи  изобрал^ались:  круглый  храмъ  съ 
куполомъ  на  тамбуре;  квадратный  храмъ  съ  куполомъ  на  тамбур-Ь;  р^дко — 
пятиглавые  храмы  того-же  типа.  Кокошники  фасадовъ  въ  реальной  визант1й- 
ской  архитектур-^  были  полукруглые,  но  на  минхатюр-Ь  они  изобра}кались 
полукругло,  двускатпо  и  узорно:  въ  видЬ  полукруж1я  съ  подострен1емъ  и  въ 
вид'Ь  трехлепестпой  арки.  Двускатные  и  узорные  кокошники  заимствованы 
мин1атюрой  непосредственно  изъ  изображенШ  аркадъ  (портиковъ)  и  дверей,  при 
чемъ  узориыя  аркады  появляются  въ  визант1йской  мин1атюр'Ь  еш,е  въ  ХП  в-Ьк^Ь. 
Вс'I^  перечисленные  типы  еп],е  въ  Византийской  минхатюрЬ  вступали  въ  ком- 
бииа1ци,  т. -е.   составляли    архитектурныя   группы;    самую  сложную   изъ  нихъ 
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группы.  Лицевыхъ  рукописей  ХУ  в-Ька  дошло  до  насъ  не- 
много, но  всЬ  указанныя  новшества  продолжаютъ  жить  и  въ  бол'Ье 
многочисленной  русской  минхатюр'Ь  ХУ1  в'Ька,  въ  которой  явля- 
ются дв-Ь  зам-Ьчательныя  школы:  Новгородскаго  арх1епископа  Макар1я  въ 
первой  половин'Ь  в-Ька,  школа  Грознаго — во  второй.  Мин1атюристы 
Макар1я,  изображая  райсгая  и  сказочныя  палаты,  доводили  порою  ком- 
бинащи  традицшнныхъ  тиновъ  до  очень  сложныхъ  архитектурныхъ  на- 
громождешй,  которыя  должны  быть  названы  фантастическими  въ  томъ 
смысле,  что  совершенно  неисполнимы  въ  реальности  и  грозятъ  падешемъ. 
Среди  новгородскихъ  мастеровъ  уже  могли  встречаться  пришельцы  съ 
Запада,  но  западное  вл1ян1е  вообш,е  еш,е  не  сказывалось  въ  строго-цер- 
ковной минхатюр-Ь  Макар1я.  Съ  переходомъ  Макар1я  на  Московскую  ми- 
трополичью каоедру,  мастера  его  сл-Ьдуютъ  за  нимъ  въ  Москву  и  пови- 
димому  зд'Ьсь  начинаютъ  вноситъ  въ  свое  палатное  письмо  схематичесшя 
изображешя  реа-ньныхъ  храмовъ  Владим1ро-Суздальской  и  Московской 
архитектуры,  въ  томъ  числ-Ь  церквей  съ  кокошниками  крыши,  образуюп1,ими 
н'Ьсколько  рядовъ.  Реа.11ьные  храмы  Новгородско-Псковскаго  типа,  съ 
восьмискатнымъ  покрыт1емъ  (по  два  ската  на  каждомъ  фасаде)  всего  мен-Ье 
проникни  въ  русскую  икону  и  въ  русскую  мишатюру. 

§  45.  Посл-Ь  великаго  Московскаго  пожара  1547  года  мастера  Макар1я, 
для  возстановлен1я  церковной  ст-Ьнописи,  иконостасовъ  и  иконъ,  соеди- 
няются въ  одну  группу  съ  различными  другими  дружинами  мастеровъ  и 
изъ  взаимод'Ьйств1я  разныхъ  манеръ  письма  возникаетъ  царская  школа. 
Во  второй  ПОЛОВИН'Ь  ХУ1  в^Ька  мин1атюристы  Грознаго  (его  „ма- 
стерская палата"),  работаютъ  между  прочимъ  надъ  такъ  называемымъ  „лице- 
вымъ  л'Ьтоппснымъ  сводомъ" — огромной  лицевой  л'Ьтописью,  доведенной  отъ 
сотворешя  м1ра  до  конца  царствован1я  Грознаго  (почти  всЬ  томы  этого  труда 
дошли  до  насъ).  Кром-Ь  новгородской  традищи  ХУ1  в'Ька,  мастера  Гроз- 
наго пользуются  также  западными  гравюрами  и  в-Ьроятно  им-Ьготъ  въ  своей 
сред-Ь  и  западныхъ  выходцевъ.  Въ   изображен1яхъ   царскихъ   дворцовъ   и 


составляло  изображен1е  города:  круглая  высокая  ст'Ьна  съ  башнями  квадрат- 
наго  плана;  внутри  стЬнъ  теснятся  здан1я  различнаго  вида.  Визант1Йская 
мин1атюра  въ  перспективномъ  отношен1и  им^ла  различные  пр1емы  палатнаго 
письма:  1)  изображен1е  фасадное,  по  возможности  совершенно  избегающее 
перспективныхъ  задачъ;  2)  изображен1е  съ  угла:  горизонтъ  (лин1я  глазъ),  про- 
ходить по  средине  изображаемаго,  зрительный  дентръ  (лин1я  переносицы) 
проходитъ  чрезъ  уголъ  зданхя;  3)  изображен1е  съ  птичьяго  полета:  горизонтъ 
лежитъ  выше  средины  изображаемаго,  4)  изображен1е  снизу:  горизонтъ  лежитъ 
ниже  средины  изображаемаго,  въ  этомъ  последнемъ  пр1еме  у  визанийцевъ 
всего  больше  ошибокъ  противъ  перспективы.  Все  четыре  пр1ема  переходятъ 
въ  славянскую  мин1атюру,  но  изображен1я  съ  птичьяго  полета  и  фасадныя 
преобладаютъ. 
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внутреннпхъ  впдовъ  большихъ  городовъ  мастера  Грознаго  создаютъ  па,1ат- 
иое  письмо  необычайно  роскопгаое  п  богатое  мотивами,  куда  между  про- 
чимъ  входятъ  и  н-Ькоторые  западные  типы,  ран-Ье  въ  русской 
м и н  1  а т ю р 'Ь  не  в  с т р -Ь ч а е м ы е;  главный  пзъ  нихъ — вн'Ьшн1й  с т у- 
пеньчатый    наличникъ   двускатнаго    фронтона^)    (рис.    ХХХУ)- 


Рис.  XXXV.  Изъ  ..Лицеваго  л-Ьтописнаго  свода"  (работы  мастерской  палаты  Грознаго), 

Собр.  Ист.  Муз.  №  354. 


Въ  ХМ1  в  4  к  Ь  палатное  письмо  русскпхъ  мпн1атюръ  очень  просто 
и "  ограничивается  по  большей  части  несколькими  шаблонными  типами; 
ступеньчатый  фронтонъ  очень  р4докъ.  Съ  середины  ХУП  в-Ька  въ  палатахъ 
сказывается,  постепенно  усиливаясь,  западное  вл1яп1е  чрезъ  посредство 
гравюры  библейскаго  содержан1я,  н-Ьмецкой  и  голландской  '^). 

Въ  лучшнхъ  произведешяхъ  московской  иконописи  второй 
половины  XVII  в-Ька  (иконы  царскаго  иконописца  Симона  Ушакова 
и  его  ученпковъ)  палатное  письмо  роскошно  и  сложно,  оно  пользуется 
всЬми  архитектурными  эффектами  западнаго  Возрожден1я.  унас.тЬ- 
довапнаго  палатиаго  письма  русскихъ  иконъ  и  отчасти  реальной 
архитектурой    Москвы;    это    виртуозное    палатное    письмо    перешло    въ 


^)  Такой  наличникъ  хорошо  изв'Ьстенъ  какъ  въ  св'У-.тской  архитектуре 
поздняго  готическаго  стиля,  такъ  и  въ  п-Ьмецкой  мшлатюр!'.  той-же  эпохи. 
От,  долженъ  быть  отличаемъ  отъ  ступеньчатаго  внут1)С1П1яго  укрпшеп1я  дву- 
скатныхъ  <|)ронтоноиъ,  какоиое  встречается  на  визант1йской  мип1атюре  и  полу- 
чено ею  отъ  христ1анскаго  искусства,  ср.  ступеньчатые  узоры  винсанные  въ 
квад1)атъ  на  христ1аискихъ  мозаикахъ. 

'■')  Особенно  вл1яла  въ  эту  эпоху  гравиропаииая  Библ1я  Пискатора,  извЬст- 
ная  въ  Моски-Ь  но  крайней  м-Ьр-Ь  съ  середины  XVII  вЬка. 
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Рис.  XXXVI.  Цв^тникъ  XVIII  в%ка  (Собр.  Ист.  Муз.). 
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лучшш  Палеховстя  иконы  ХУШ  и  нач.  XIX  в'Ька  й  вообще  къ  иконо- 
писцамъ,  но  не  проникло  въ  рукопись  въ  виду  своей  сложности.  Па1ат- 
ное  письмо  русскихъ  рукописей  ХУШ  в-Ька  продолжаетъ  жить  шаблонами 
ХУП  в'Ька,  прибавляя  къ  нимъ  н-Ькоторые  (немнопе)  западные  типы. 
При  изображен1и  внутренней  обстановки  (троновъ,  балдахиновъ,  мебели, 
л^пныхъ  украшен1й)  въ  рукописяхъ  ХУШ  в-Ька  (второй  половины) 
нередко  является  р  о  кк  о  к  о,  рЬже — стиль  Людовика  ХУ1,  ср.  рис.  ХХХУ1 
на  стр.  79 — мишатюра  изъ  Цв-Ьтника  ХУШ  в.  (Собр.  Ист.  Муз.). 

§46.  Употреблен1е  красокъ  менялось  по  эпохамъ.  Въ  эпоху 
перга менныхъ  рукописей  минхатюры  сильно  грунтовались  б'Ьли- 
ломъ  (свинцовымъ)  и  на  б'Ьлил'Ь  же  мешались  краски,  кото,рыя  наклады- 
вались сильными  мазками,  что  давало  эффектъ  пластичности.  Эта  визан- 
т1йская,  но  сильно  огрубевшая  въ  Росс1и,  техника  мин1атюры  исчезаетъ 
въ  эпоху  бумажны хъ  рукописей:  бумага  допускала  бо.1'Ье  лег- 
кую технику  акв а рельнаго  характера,  которая,  не  безъ  вл1ян1я 
западныхъ  мастеровъ,  распространилась  въ  несколькихъ  вар1антахъ.  Если 
и  встр'Ьчаются  немногочисленныя  бумажныя  рукописи  (даже  въ  ХУ1 
в^к-Ь),  мишатюры  коихъ  си.1ьно  грунтованы  и  писаны  густыми  красками, 
то  это  р-Ьдшя  непосредственныя  коп1и  съ  мин1атюръ  на 
пергамент "Ь;  такова  лицевая  Уваровская  Палея  ХУ1  в.,  писанная  для 
окружающихъ  Грознаго  съ  лицевой  пергаменной  Палеи  Х1У  в'Ька,  которая 
дошла  до  насъ  и  хранится  въ  библ1отек'Ь  Александро-Невской  Лавры.  На 
обычной,  легко  промокающей  бумагЬ,  эта  техника  не  даетъ  хорошаго 
рельефа.  Въ  мин1атюрахъ  ХУ1  в 'Ька  краски  бол-Ье  разно- 
образны и  богаты  оттенками  всл-Ьдствхе  ум'кшаго  см'1шен1я;  золото 
употребляется  то.аько  въ  мин1атюрахъ  пконнаго  характера  (напр.  въ 
большйхъ  изображен1Яхъ  Евангелистовъ  въ  Евангел!!])  и  то  почти  только 
для  „св^та"  (т. -е.  фона)  и  в^нцовъ  (с1яшй,  орео.аа).  ВъХУН  в^к'Ь 
краски  немногочисленны  и  просты,  т.-е.  яв.тяются  по  большей 
части  лишь  въ  основпыхъ,  несм'Ьшанныхъ  тонахъ.  Во  второй  половине 
ХУП  в'Ька  въ  рукописяхъ  бол^е  роскошныхъ  (не  говоря  улсе  о  царской 
мастерской  палагЬ,  гд-Ь  тогда  работали  и  иностранцы)  наряду  съ  красками 
иногда  въ  излишеств-Ь  встречаются  золото  и  (р-Ьже)  серебро  (что  не 
исключаетъ  грубости  или  сухости  рисунка  и  бедности  композищй).  Съ 
другой  стороны  во  2-ой  половин-Ь  ХУП  в.  очень  распространена  рас- 
краска, довольствующаяся  тремя  красками:  желтой,  красной,  зеле- 
ной въ  простыхъ,  основпыхъ  тонахъ;  четвертая  крсяска — чернило,  испол- 
пяетъ  контуры  и  иногда  глубины  (адскую  бездну  или  внутренность 
здан1й,  видимую  въ  окна  и  двери);  комбипащя  этихъ  простыхъ  тоновъ  такъ 
находчива  и  спокойна,  что  мысль  о  бедности  цв-Ьтовыхъ  средствъ  совер- 
шенно не  возникаетъ  у  наблюдателя.  Эта  „манера  въ  три  краски"  пере- 
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ходитъ  и  въ  ХУШ  в'Ькъ.  Въ  течен1е  XVIII  в-Ька  настуиаетъ  новое 
осложнеше  цветовой  гаммы:  не  говоря  о  появлен1и  красокъ  иного  состава 
и  потому  новаго  отт-Ьнка,  см-Ьнявшихъ  старую  киноварь,  празелень  и 
охру,  въ  мин1атюр'Ь  подъ  конецъ  ХУШ  в-Ька  и  въ  Х1Х-мъ  появляются 
совершенно  новые  основные  цв-Ьта:  ярко  лиловый  и  малиновый  (карминъ), 
совершенно  чуждые  старой  русской  мин1атюр'Ь. 

§  47.  Рисунокъ  фигур ъ,  обыкновенно  скрытыхъ  одеждами,  въ 
эпоху  пергаменныхъ  рукописей,  т. -е.  въ  эпоху  господства  визант1й- 
скаго  стиля,  носитъ  скульптурный  характеръ:  р-Ьзкими  контрастами 
св-Ьтлыхъ  и  темныхъ  тоновъ  обозначаются  наибольшхя  выпуклости 
и  впадины;  складки  одеждъ  крупны  и  довольно  прямы,  какъ  на  тол- 
стыхъ  шерстяныхъ  матер1яхъ;  все  это  въ  конц'Ь  концовъ  насл'Ьдхе 
формъ,  найденныхъ  античной  скульптурой.  Въ  XV  в'Ьк'Ь  русская  мин1а- 
тюра  восприняла  (чрезъ  гравюру  и  непосредственно)  вл1ян1я  западной 
живописи,  которыя,  какъ  мы  видели,  выразились  и  въ  переход'^  къ  бол-Ье 
легкой,  акварельной  манер'Ь.  Въ  этой  манер'Ь  фигуры  обнаруживались 
мен-Ье  пластично,  но  въ  то  же  время  детальн'Ье;  позы  и  жесты  стали 
мен-Ье  общи  и  драматичн-Ье.  Однако  вс^  эти  заимствован1Я  не  создали 
новаго  направлен1я:  они  остались  бол'Ье  или  мен'Ье  случайными  и  не 
поколебали  основъ  визант1йскаго  иконописнаго  стиля.  Въ  XVI  в-Ьк'Ь  такъ 
называемая  Новгородская  манера,  которая  была  господствующей 
и  лучшей,  представляетъ  своего  рода  регламентацию  визант1йскаго  ри- 
сунка фигуръ  съ  установлен1емъ  прямыхъ  и  р4зкихъ  лин1й.  Въ  мин1атюр'Ь 
Грознаго  рисунокъ  въ  общемъ  тотъ  же,  но  съ  прим-Ьсью  н-Ькотораго 
ремесленнаго  и  отчасти  манернаго  (западнаго)  реализма  въ  обработке 
складокъ  одеждъ.  ХУП  вЬкъ  вообще  им-Ьетъ  бол^е  плохой  рисунокъ: 
господствуютъ  унас.1'Ьдованныя  прямыя  и  простыл  лин1и,  но  он'Ь  испол- 
няются лишь  по  рутин-Ь,  безъ  представлен1й  о  формахъ  скрытаго  т'Ьла, 
и  потому  фигуры  не  вырисовываются  подъ  одеждами,  не  им'Ьютъ  рельефа 
и  нередко  п-юхо  стоятъ.  Фрязь  (т.  е.  западныя  живописныл  манеры, 
главнымъ  образомъ  бароккъ,  вторгающ1йся  въ  иконопись  со  2-ой  поло- 
вины XVII  в'Ька)  въ  сфер'Ь  рисунка  мало  проникаетъ  въ  мин1атюру, 
ибо  рисунокъ  фрязи  слишкомъ  сложенъ  и  бравуренъ  для  народныхъ 
мин1атюристовъ,  но  иногда  и  въ  мин1атюр'Ь  конецъ  ХУП  в-Ька  сказы- 
вается обид1емъ  мелкихъ  и  сложныхъ  складокъ  въ  одеждахъ,  какъ  бы 
изображен1емъ  бол'Ье  легкихъ  шелковыхъ  матер1й;  складки  барокко 
являются  и  въ  оригинальной  иконописной  обработк-Ь  —  на  подоб1е 
облаковъ  и  крыльевъ  ангельскихъ  (рис.  XXXVII).  Фрязь  переходитъ 
и  въ  ХЛ^Ш  в'Ькъ.  Въ  сфер'Ь  л  и  к  о  в  ъ  фрязь  даетъ  многочисленныя 
портретныя  и  жанровыя  изображешя  и  т.  о.  отражаетъ  русскую  дМстви- 
тельность. 
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Рис.  XXXVII.  Сивилла,  изъ  Сборника  XVII  в.  (Собр.  Барсова), 
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В  О  д  Я  н  ы  е    3  н  а  К  П. 

§  48.  А.  Водяными  знаками,  или  филигранями  называются  т-Ь  про- 
зрачные знаки,  которые  видны  на  бумаг -Ь,  на  св-Ьтъ.  Водяными 
знаками  они  называются  по  большей  прозрачности,  полученной  какъ  бы 
отъ  промокан1я  бумаги,  а  филигранями — по  своему  линейному  характеру, 
напоминающему  ажурные  узоры  изъ  тонкой  серебряной  и  золотой  про- 
волоки (называемые  филигранной  работой). 

Водяные  знаки  были  различны  по  м'Ьсту  изготовлен1я  бумаги  и 
м'Ьнялись  во  времени.  Бумага  есть  древнее  восточное  изобр'Ьтен1е  и  ея 
русское  назваше  есть  восточное  слово,  происхожден1е  котораго  впрочемъ 
въ  точности  не  установлено.  Западныя  назван1я  бумаги  перешли  на  нее 
съ  бол'Ье  раннихъ  матер1аловъ  письма— пергамента  (позднее  латинское 
саги,  сЬаги)  и  папируса  (франц.  рархег). 

Оставляя  въ  сторон-Ь  древн-Ьйшую,  еш,е  неясную,  истор1ю  бумаги, 
зам-Ьтимъ,  что  арабск1я  рукописи  писались  почти  исключительно  на 
бумаг'Ь;  бумага  распространялась  и  во  всЬхъ  странахъ  арабскаго  влады- 
чества. Съ  начала  ХП  в'Ька  она  стала  входить  въ  употреблен1е  въ  Ви- 
зант1и,  Итал1и  и  Испанхи.  Бумага  не  сразу  стала  употребляться  для  доку- 
ментовъ  и  актовъ,  ибо  довольно  долго  считалась  непрочнымъ  матер1аломъ. 
Распространен1е  бумаги  явилось  первымъ  крупнымъ  собьгпемъ  въ  судьбахъ 
письменности:  бумага  содМствовала  ея  чрезвычайному  удешевлешю. 
Понятно,  что  одно  книгопечаташе,  безъ  бумаги,  не  могло  бы  произвести! 
окончательнаго  переворота,  ибо  механическое  размножен1е  отд-Ьльныхъ 
памятниковъ  письменности  было  бы  немыслимо  безъ  дешеваго  и  въ  тех- 
ническомъ  отношен1и  благодарнаго  матер1ала. 

До  посл'Ьднихъ  десятил'Ьт1й  палеографами  различались  два  вида 
бумаги:  цд м^и  1д^гпна^и  соб(Угвенная  бумага.  Предполагалось,  главнымъ 
образомъ  на  основаши  вн'Ьганяго  вида,  что  бомбицина  изготовлена  изъ 
хлопка,  бумага — изъ  пеньковаго  или  льнянаго  тряпья.  Бомбицина  толста, 
желтовата,  иногда  сильно  выглажена,  волокниста  въ  разрыве.  Настояш,ая 
бумага  не  им-Ьетъ  этихъ  качествъ  въ  такой  м^Ьр'Ь.  Восточная  и  древн'Ьй- 
шая  европейская  бумага  была  именно  бомбициной.  Такимъ  образомъ, 
предполагалось,  что  съ  Востока  принесена  въ  Европу  только  техника 
бумаги  изъ  хлопка,  и  что  бумага  изъ  льнянаго  и  пеньковаго  тряпья — 
изобр'Ьтен1е  Европы.  Микроскопическ1й  анализъ  показалъ  съ  т-Ьхъ  поръ, 
что  предполагаемая  бомбицина  изготовлена  вовсе  не  изъ  хлопка,  а  изъ 
тряпокъ  (пеньки  или  льна),  какъ  и  всякая  другая  бумага. 

В.  Бо^Iб_идина,  назван1е  которой  сохраняется  теперь  условно,  есть 
не  бол'Ье,  какъ  древн-Ьйшая  бумага  (восточная  и  западная)  несовершен- 
ной техники;  она  легко  узнается  по  вн'Ьшнему  виду,  безъ  особаго  труда 
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отличается  отъ  грубыхъ  сортовъ  бумаги  поздней шаго  времени  и  благодаря 
этому  содержитъ  хронологическую  дату.  Бомбицнна  характе- 
ризуется толщиной,  волокнистостью,  неравпом'Ьрною  плотностью:  плохо 
измельченная  масса  пестрить  на  свЬтъ  темными  пятнами,  которыя 
иногда  яжЬютъ  иидт,  хлоньевъ;  кусочки  трянокъ  были  находимы  ц'^ли- 
комъ  въ  листахъ  бомбицины;  опп  и  р']Ьшили  вопросъ  объ  ея  матер1ал'Ь. 
Поверхность  бомбицины,  то  шероховатая  и  грубая,  то  напротивъ  лос- 
нится отъ  сильной  проклейки  и  тщательнаго  разглаживан1я  зубомъ,  кото- 
рый нер'Ьдко  оставлялъ  ясные  сл'Ьды  (полосы).  Эта  древнейшая  бумага 
постепенно  д-блается  тоньше,  ясн-Ьс  на  св^тъ,  и  мало  по  малу  переходить 
въ  бумагу  обычнаго  вида.  Бомбицина  въ  западно-европейскихъ  рукописяхъ 
есть  признакъ  Х1Д  в'Ька,  въ  Визант1и  же  мы  встр'Ьчаемъ  эту  древнюю 
бумагу  вплоть  до  половины  XIV  в-Ька.  Славянскнхъ  рукописей,  писанныхъ 
на  этой  древн-Ьйшей  бумаг-Ь,  до  сихъ  поръ  не  встречено.  Но  есть  юго- 
славянсюя  рукописи,  писанныя  на  визант1йской  бумаге,  составляющей 
переходъ  отъ  древнЬптей  техники  къ  позднейшей;  отлич1е  этой  визан- 
т1йской  бумаги,  состав.1яютъ  вертика^1ьныя  лин1я,  расположенныя  поло- 
сками—по три  лин1и  въ  рядъ.  Общею  особенностью  бомбицины,  или 
точнее — древнейшей  бумаги  является  отсутствхе  въ  ней  спещальныхъ 
водяныхъ  знаковъ  и  неясность  или  грубость  водяныхъ  лин1й  горизонталь- 
ныхъ  (уег^еигез)  и  вертикальныхъ  (ропШзеапх),  а  иногда  особое  располо- 
жен1е  этихъ  посл'Ьднихъ. 

С.  Съ  начала  Х1У  вЬка  итал1анская  усовершенствованная  бумага 
съ  водяными  знаками  начинаетъ  вытеснять  на  Балканскомъ  полуострове 
восточную  бумагу  и  уже  въ  средине  XIV  века  встречается  въ  балкан- 
скихъ  рукописяхъ.  Въ  течен1е  XIV  века  исключительно,  а  въ  течен1е 
XV  преимущественно— вся  Европа  пользуется  итал1анской  бумагой. 
Только  въ  XV  веке  Франщя  начинаетъ  распространять  свою  бумагу  въ 
Европе.  Въ  XVI  веке  Европа  какъ  бы  разграничена  па  две  половины: 
южная  пишетъ  почти  исключительно  на  италханской  бумаге,  северная — 
и])еимущественно  на  французской.  Однако  еще  въ  XVI  веке  на  Балкан- 
скомъ полуострове  появляется  также  немецкая  бумага,  а  въ  Росс1и — 
немецкая  и  польская.  Голландская  бумага  появляется  па  международ- 
номъ  рынке,  въ  томъ  числе  въ  Росс1и,  во  второй  половине  XVII  века  и 
остается  на  пемъ  въ  ХУШ-омъ.  Въ  Росс1и  гол.1андская  бумага  заме- 
чательно быстро  вытЬсняетъ  всякую  другую.  Во  второй  половине 
XVП  века  въ  Московскомъ  государстве  работали  и  собственныя  бу- 
мажныя  мельницы;  историческ1я  сведеп1я  о  нихъ  имеемъ  съ  60-хъ  г. г. 
XVII  в.;  но  сама  бумага  русскаго  производства  дошла  до  насъ  только 
съ  нач.  XVIII  века;  въ  своихъ  водяныхъ  знакахъ  она  имеетъ  двуглаваго 
орла  и  иодражан1я  голландскимъ  зиакамъ. 
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§  49.  Съ  Х1П  в-Ькса  въ  западной  бумагЬ  устанавливаются  два  носто- 
янныхъ  разм'Ьра  листовъ:  одинъ  приблизительно  соотв-Ьтствуетъ 
нашему  писчему  листу,  другой — вдвое  больше  его.  Бол'Ье  разнообразные 
размеры  появляются  въ  связи  съ  книгонечатан1емъ  только  въ  XVI  в!}К'Ь. 
Различен1е  форматов ъ  даже  переплетенныхъ  рукописей  произво- 
дится легко  на  основан!!!  м'Ьста  водянаго  знака.  Листъ  бумаги  (не 
для  печаташя)  постуна-иъ  въ  продажу  сложенный  вдвое,  и  водяной  знакъ 
на  лист'Ь  пом'Ьщался  съ  такимъ  разсчетомъ,  чтобы  онъ  пришелся  на  пер- 
вой страниц'Ь  согнутаго  листа,  посредин'Ь  ея.  Иногда  меньшей  водяной 
знакъ  (контрамарка)  пом'Ьщался  на  второй  страниц-Ь.  Листъ  или  исписы- 
вался въ  томъ  вид'Ь,  какъ  поступалъ  къ  писцу,  или  сгибался  писцемъ  во 
второй,  трет1й,  четвертый  разъ  для  получен1я  меньгаихъ  форматовъ,  или 
наоборотъ  раскрывался — для  получен1я  двойнаго  формата.  Такимъ  обра- 
зомъ  рукопись  писанная  въ  раскрытый  листъ,  им'Ьетъ  на 
каждомъ  своемъ  лист'Ь  главный  водяной  знакъ  (о  контрамарк-Ь  дал-Ье  не 
говоримъ)  въ  верхней  или  въ  нижней  половин'Ь  листа  и  кром-Ь  того  на 
каждой  страниц-Ь  им-Ьется  поперечный  сл-Ьдъ  сгиба.  Рукопись  лис  това- 
ре формата  им-Ьетъ  водяной  знакъ  по  средин-Ь  страницы,  но  не  на  каж- 
домъ листЬ  своемъ:  если  рукопись  писана  и  переплетена  отд'Ьльными  вдвое 
согнутыми  листами,  водяной  знакъ  въ  рукописи  окажется  черезъ  листъ; 
если  рукопись  писана  и  переплетена  ц-Ьлыми  тетрадями,  водяной  знакъ 
окажется  на  н-Ьсколькихъ  лпстахъ  ея  подъ  рядъ,  зат'Ьмъ  окажется  столько 
же  листовъ  рукописи  безъ  водянаго  знака,  затЬмъ  столько  же  съ  водя- 
нымъ  знакомъ  и  т.  д.  поперем-Ьино.  Рукопись  въ  четвертку  состоитъ 
изъ  листовъ  вторично  согнутыхъ  пополамъ,  и  новый  сгибъ,  поступаюпцй 
въ  корешокъ,  сл'15довательно,  проходитъ  чрезъ  водяной  знакъ,  который 
окажется  у  корешка  но  средин'Ь  страницы,  при  томъ  въ  половинномъ 
вид'Ь  и  не  на  каждомъ  листк-Ь  рукописи.  Если  рукопись  въ  вось- 
мушку, водяные  знаки  окажутся  у  корешка  вверху  или  внизу,  если 
въ  1Г)-ю  долю— у  вн-Ьшнихъ  угловъ  обр-Ьза  вверху  или  внизу,  при  томъ 
въ  четвертованномъ  вид'Ь.  При  форматахъ  бо.?'Ье  мелкихъ  (32^,  64^)  по- 
ложение водянаго  знака  не  м-Ьняется.  Во  всемъ  этомъ  можно  наглядно 
убедиться,  если  мы  нарисуемъ  на  первой  страниц-Ь  листа  писчей  бумаги 
какой-нибудь  знакъ  и  станемъ  зат-Ьмъ  производить  последовательные 
сгибы  и  отыскивать,  куда  попали  части  нашего  знака. 

Форматъ  можно  опред'кхять  также  по  направлешю  вертикальныхъ  и 
горизонтальныхъ  лин1й.  Въ  согнутомъ  лист'Ь,  въ  восьмушк-Ь,  въ  32-ой 
дол-Ь  вертикальныя  лиши  р-Ьдки,  горизонтальныя — часты.  Въ  раскрытомъ 
ЛИСТ'Ь,  четвертк'Ь,  16-ой  дол'Ь  д-Ьло  обстоптъ  наоборотъ.  Сл'Ьдуетъ  помнить, 
что  рукопись  можегъ  быть  и  см'Ьшаннаго  формата,  такъ  напр. 
могу'гъ  чередоваться  листы  обычные  съ  листами  раскрытыми  сильно  обр'Ь- 
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заннымп.  Ером-Ь  того  существуетъ  такъ  называемая  длинная  четверт- 
к  а,  для  коей  листъ  сгибается  не  поперекъ,  а  вдоль.  Въ  такой  четвертк-Ь 
лпн1п  расположены  какъ  въ  лист-Ь,  а  водяной  знакъ — въ  половинномъ 
вид-Ь,  но  не  у  корешка  по  средин-Ь,  а  у  верхняго  нлп  нижняго  обр'Ьза 
по  средин-Ь.  Понят1е  «форматъ»  на  письм'Ь  п  въ  печати  обозначается 
небольшимъ  кружкомъ  посл-Ь  цифры  вверху:  1^,  4*^,  8°,  16^',  32°. 

Назван1я  форматовъ  въ  старой  русской  письменности 
были  иныя,  ч^мъ  теперь.  Форматъ  листовой  назывался  „въ  десть",  (десть 
есть  изв'Ьстное  количество  лпстовъ),  наша  четвертка,  или  квартъ  назы- 
вался „въ  полдесть",  наша  восьмушка,  или  октавъ  назывался  „въ  четверть". 
Форматъ  въ  раскрытый  листъ  назывался  „въ  дестный  листъ".  Терминъ 
листъ  обозначаетъ  также  отд-Ьльные  листки  рукописи  любого  разм-Ьра 
и  формата. 

О  формате  пергаменпыхъ  рукописей  говорятъ  условно, 
им'Ья  въ  виду  нормальные  р  а  з  м  'Ь  р  ы,  свойственные  тому  или  другому 
формату  бумажной  рукописи.  Надо  помнить  однако,  что  форматъ  бу- 
мажной рукописи  можетъ  получать  и  ненормальные  разм'Ьры:  можетъ 
быть  листовой  форматъ  сильно  обрезанный,  походяпцй  разм-Ьромъ  на 
четвертку;  можетъ  быть  четвертка,  разм'Ьромъ  подобная  листовому  формату, 
если  въ  четвертку  сложенъ  большой,  или  такъ  называемый  александр1йсшй 
листъ. 

§  50.  Бумага  до  установлен1я  машиннаго  способа  производства  изготовля- 
лась ручпымъ  способол1ъ:  изъ  чана  при  помощи  формы,  или  прямо- 
угольной рамки  съ  проволочною  сЬтъю,  черпалась  жидкая  бумажная  масса, 
при  чемъ  вода  стекала,  а  масса  задерживалась  проволочной  с'1^т].ю.  Въ 
эпоху  усовершенствованной  бумаги,  т.-е. — на  западе  съ  XIV — XV  в'Ька, 
на  дн1>  формы  не  только  располагалась  сЬть  изъ  топкихъ  вертикальныхъ  и 
горизонтальныхъ  проволокъ,  но  кром^  того  выводился  изъ  тонкой  проволоки 
какой-нибудь  линейный  рисунокъ  (филигрань).  На  всЬ  эти  проволоки, 
натянугыя  въ  форм^,  бумажная  масса  ложилась  слоемъ  бол'Ье  тонкимъ, 
всл'Ьдств1е  чего  въ  готовод1ъ  лист-Ь  эти  м-Ьста  оказываются  прозрачнее: 
такова  техника  водяныхъ  лни1й  и  знаковъ.  Разнообраз1е  водя- 
ныхъ  знаковъ  объясняется  т-Ьмъ,  что  эти  знаки  являлись  не  только 
фабричными  марками,  но  также  удобнымъ  средствомъ  ра:зличать  сорта 
бумаги,  ея  форматы  и  работу  отд^льныхъ  мастеровъ.  Вотъ  почему  бумага 
одного  достоинства,  выпуи^енная  въ  т^-же  годы  и  тою-же  фабрикой,  могла 
им-Ьть  различные,  хотя  часто  родственные  знаки.  Но  кром'Ь  крупныхъ 
различ1й  възнакахъ,  которыя зависали  отъ  свободпаго  выбора, наблю- 
даются бол'Ье  мелк1евар1анты  однихъ  и  т'11хъ  же  осповпыхъ  зпаковъ.  Это 
объясняется  разними  причинами:  1.  Водяной  знакъ  есть  въ  суи|,ности  знакъ 
одной  формы:  если  одипъ  сортъ  бумаги  съ  однимъ  знакомъ  вырабачывается 
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напр.  въ  сотн-Ь  формъ,  то  въ  ка;кдой  форм'Ь  этотъ  общ1й  знакъ  им-Ьеть 
непреднам'Ьренныя  незначительныя  отлич1я.  2.  С^тъ  металлическихъ 
нитей,  наполнявшихъ  форму,  страдала  непрочностью;  подъ  давлешемъ 
бумажной  массы  нити  перемещались  и  знакъ  искажался.  Вероятно,  ча- 
стичныя  поправки  формы  были  необходимы  безнрестанно.  Въ  конц-Ь  кон- 
цовъ  проволочныя  нити  все  таки  сбивались;  при  наилучшихъ  услов1яхъ 
рисунокъ  не  выдерживалъ  долЬе  шЬсколькихъ  л']Ьтъ,  а  обыкновенно  м-Ьнялся 
черезъ  годъ  или  два.  Тогда,  даже  при  точномъ  воспроизведен1и  старой 
С'Ьти,  возникалъ  непреднам'Ьренный  вар1антъ.  3.  При  продолжитель- 
номъ  сохранен1н  одного  и  того-же  основнаго  рисунка  систематически 
являлся  импульсъ  къ  незначительному  сознательному  изм'Ьнен1ю  знака, 
при  чемъ,  какъ  уб-Ьждаетъ  матер1алъ,  изм^ненхе  состояло  въ  постепенномъ 
осложнен1и  знака. 

Сравнивая  два  водяныхъ  знака,  напр.  знакъ  найденный  нами  въ  ру- 
кописи, съ  подобнымъ  знакомъ,  изданнымъ  въ  какомъ-нибудь  альбом-Ь 
филигранен,  необходимо  спрашивать  себя,  на  чемъ  могутъ  быть  основаны 
находимыя  нами  незначительныя  различхя  двухъ  знаковъ:  причина  различ1я 
1-я  не  содержитъ  новой  даты,  2-я  содержитъ  новую  дату,  но  близкую  къ 
старой.  Причина  3-я,  или  импульсъ  къ  усложняющей  эволюц1и,  создаетъ 
во  первыхъ  вар1анты,  легко  различимые,  во  вторыхъ  она-же  создаетъ 
новыя  даты,  0ТСТ0ЯЩ1Я  отъ  предыдущихъ  датъ  на  10,  15,  20  и  бол-Ье 
л-Ьтъ.  Ниже  на  водяномъ  знак'Ь  «Медв'Ьдь»  дается  образецъ  подобной 
усюжняющей  эволюц1и.  Усп-Ьшное  р^шенхе  вопроса  о  происхожден1и 
вар1анта  зависитъ  прежде  всего  отъ  практическаго  знакомства  съ  матер1а- 
ломъ  и  съ  его  постепенными  изм'Ьнешями. 

§  51.  Водяные  знаки,  какъ  и  всЬ  друг1е  знаки,  изучаемые  палео- 
граф1ей,  эволюц1онировали  различно  и  содержатъ  поэтому  п  а  л  е  о- 
графическ1я  даты  различной  ц-Ьниости.  Шкоторые  водяные 
знаки  им'Ьли  несложныя  очертан1я,  употреблялись  очень  долго,  изм-Ь- 
нялись  незначительно  и  потому  плохо  поддаются  д'Ьленш  на  смежные 
хронологическ1е  варханты.  Друг1е  знаки  напротивъ  того  или  употреблялись 
недолго  или  подвергались  бол^е  быстрымъ  нерем'Ьнамъ  и  т.  о.  точно 
датируютъ  небольпие  отд-Ёлы  времени.  Зд^сь,  какъ  и  въ  другихъ  отд^лахъ 
налеограф1и,  самые  спец1альные  факты  являются  самыми  доказательными. 
Такъ  напр.  самую  точную  дату  содержитъ  водяной  знакъ  съ  цифрами 
опред'Ьленцаго  года.  Такая  бумага  встречается  въ  Росс1и:  иностран- 
ная— въ  конц-Ь  XVI  и  начале  XVII  в'Ька  (кувшинчикъ  съ  датой); 
о  русской  датированной  бумагЬ  см.  ниже.  Сг-Ьдующую  по  точности 
дату  составляютъ  имена  фабрикантов ъ.  Такъ  напр.  изв'Ьстное  коли- 
чество русскихъ  рукописей  XVI  в-Ька  писано  на  французской  бумаг*, 
знаки  коей  содержатъ  имена  (часто  съ  искажен1емъ)  ({)абрикаптовъ  Е(1топ^ 
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Веп18е,  ^а^ие8  ЬеЬё,  Х1со1а8  ЬеЬё,  ^еап  Х1уе]1е.  8утёоп  Х1уе11е.  Бумага 
этихъ  фабрикантовъ  хорошо  датируется  фраицузскимп  документами  и 
печатными  издангями.  Друг1е  знаки  датируются  опред'Ьленнымп  потре- 
бителями пли  опред'Ьленнымъ  временемъ  потреблен1я  въ  той 
или  другой  стран-Ь.  Такъ  напр.  роскошныя  лицевыч  рукописи  Грознаго 
писаны  на  французской  бумаг-Ь  съ  различными  мелкими  знаками,  состоя- 
щими пзъ  сочетантй  латинскихъ  буквъ  (по  двЬ  или  по  три)  съ  коронкой, 
французской  лил1ей,  трилистникомъ  или  простой  розеткой.  По  француз- 
скимъ  документамъ  яти  знаки  датируются  второй  половиной  царствоваи1я 
Грознаго.  Рукописи  школы  Макар1я  часто  им'Ьютъ  знакъ  перчатку.  Году- 
иовск1я  лицевыя  пса;ггыри  писаны  на  бумаг-Ь  съ  именемъ  (тиШаите  Тоигпе 
съ  прим-Ьсью  бумаги  лицевыхъ  рукописей  Грознаго.  Съ  другой  стороны 
голландская  бумага  съ  головой  шута  въ  зубчатомъ  воротник'Ь 
указываетъ  въ  русской  рукописи  на  вторую  половину  ХУП  в'Ька,  съ  гер- 
бомъ  Амстердама^) — на  посзЬднюю  четверть  ХУП  и  первую  чет- 
верть ХУШ  в.,  съ  аллегорической  сценой")  и  надписью  Г  го  рай' 1а — на 
разныя  десятил'Ьт1я  ХУШ  вЬка,  а  въ  русскихъ  подражан1яхъ  и  искаже- 
Н1яхъ  —  на  разныя  десятил'Ьтхя  XIX  вЬка. 

§  52.  Въ  палеограф1и  ставился  вопросъ,  сколько  временипро  хо- 
дило отъ  изготовленья  бумаги  до  написанхярукописи.  ЗдЬсь 
конечно  важно  установить  т  1111  шит,  которое  составило  бы  необхо- 
димую поправку  къ  показанхямъ  водяныхъ  знаковъ.  Изсл'Ьдован1я 
пос.тЬднихъ  десягпл'Ьпп  теоретически  свели  эту  попра-вку  на 
н'Ьтъ.  Были  сд'Ь.тны  наблюден1я,  что  даже  въ  далешя  страны  потребле- 
шя  бумага  доставлялась  быстро  и  въ  пихъ,  вообще  говоря,  не  залежива- 
лась; съ  др)той  стороны  въ  самихъ  странахъ  производства  при  случае 
могла  употребляться  залежпа)!  бумага  ближайшихъ  предшествующихъ 
годовъ.  Т.  о.  теоретически  возможееъ  такой  случай:  два  документа  дати- 
рованы однимъ  и  гЬмъ-лсе  годомъ;  изъ  пихъ  документъ,  возникш1й  въ 
страггЬ  производства,  писанъ  на  бумаг15,  вышедшей  съ  фабрики  три  четыре 
года  тому  назадъ,  а  документъ,  возникш1й  въ  далекой  стране  сбыта,  пи- 
санъ на  буъшт-Ь,  вып1еди1ей  съ  фабрики  годъ  тому  назадъ.  Г)тотъ  случай 
могъ  напр.  им-бть  м1>сто  тогда,  когда  въ  одномъ  и  томъ-же  году 
документъ  писался  на  французской  бумагЬ  съ  одной  стороны  въ  Новго- 
род!),  съ  другой — въ  какомъ-иибудь  б'Ьдномъ  и  отдаленпомъ  монастыре? 
Фршпци.  Кром1^  того,  если  въ  стран-Ь  производства  какой-нибудь  водяной 
знакъ   датируется   документами  въ  течен1е   п'Ьсколькихъ  л-Ьтъ  подъ   рядъ. 


')  Два  льва  стоящихъ  держатъ  гербовый,  подъ  большою  ко1)оною,  щитъ, 
на  немъ  одинъ  подъ  Д1)угимъ  три  косые  креста. 

'^)  Сидящая  въ  оград'Ь  женская  со  скипетромъ  фигура  посылаетъ  на  бой 
льва,  воо))у;к(Ч1па1Ч)  мечемъ, 
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мы  не  можемъ  ручаться,  что  въ  стран-Ь  сбыта  бумага  съ  этимъ  знакомъ 
получалась  только  въ  посл'Ьднее  время  его  фабричнаго  употреблен1я.  Такимъ 
образомъ,  при  тождественномъ  водяномъ  знак-Ь  русская  рукопись,  писан- 
ная на  французской  бумаг'Ь,  можетъ  оказаться  не  только  моложе,  но  также 
и  старию  французской  рукописи.  Для  старой  эпохи,  при  недостаточномъ 
количестве  датироваянаго  матер1ала,  обыкновенно  н'Ьтъ  возможности  р-Ь- 
шить,  съ  какаго  рода  случаемъ  им'Ьемъ  мы  д-^ло.  Поэтому  на  практик'Ь 
принято  правило,  что  одинаковый  водяной  знакъ  повсюду  им-Ьеть  одну  и 
ту  же  дату.  Въ  эпоху  бол'Ье  позднюю,  при  наличности  обильнаго  стати- 
стическаго  матер1ала,  можетъ  быть  установленъ  для  того  или  другого 
района  срокъ,  протекавш1й  между  выходомъ  и  потреблен1емъ  бумаги. 
Такъ  въ  эпоху  русской  датированной  бумаги  (к.  ХУШ— н.  XIX  в.) 
оффищальные  документы  писались  по  б.  ч.  на  бумаг'Ь  ближайшихъ  пред- 
П1ествующихъ  годовъ. 

Иного  рода  поправка  необходима  вс.1'Ьдств1е  того,  что  одинъ 
и  тотъ  же  знакъ  съ  самыми  незначительными  вар1антами  могъ  употре- 
бляться несколько  л'Ьтъ  подъ  рядъ.  Мы  видели,  что  внести  хронолог1ю 
въ  вар1анты  знака  можно  только  тогда,  когда  эти  вар1анты  представляютъ 
усложняющую  эволюц1ю.  Въ  противномъ  случать  мы  можемъ  думать 
объ  одновременности  или  непосредственной  смежности  вар1антовъ,  но  также 
о  точномъ  воспроизведен1и  основного  типа  на  разстоян1и  н^сколькихъ 
Л'Ьтъ.  Очевидно,  этотъ  посл'Ьднхй  случай  всегда  сл^Ьдуетъ  предполагать  при 
палеографическомъ  анализ'Ь  въ  качеств-Ь  крайняго  или  наибол-Ье  неблаго- 
пр1ятнаго  случая. 

§  53.  И  такъ  водяной  знакъ,  датированный  какимъ-нибудь  однимъ 
документомъ,  можетъ  встр'Ьтиться  въ  другомъ,  недатированномъ  памятнике 
несколькими  годами  ран'Ье  или  поздн-Ье.  Однако  изсл'Ьдован1е  показываетъ, 
что  некоторые  водяные  знаки  держались  безъ  существенныхъ  перем-Ьнъ 
значительно  дол^е  несколькихъ  л^тъ  подъ  рядъ;  но  это  во-первыхъ — 
мен-Ье  частый  случай,  во-вторыхъ  этотъ  случай  относится  главнымъ  обра- 
зомъ къ  древнему  нерходу  бумаги,  который  мало  представленъ  въ  русскихъ 
рукописяхъ.  Кроме  того,  точность  па.1еографическаго  анализа  увеличивается 
т^мъ,  что  очень  часто  въ  отдельной  рукописи  находится  не 
одинъ,  а  несколько  водяныхъ  з паков ъ,  что  объясняется  одно- 
временной наличностью  многихъ  водяныхъ  знаковъ  въ  одной  стране, 
одномъ  городе,  даже  на  одной  и  той  же  фабрике.  Но  эта  одновременность 
фабричныхъ  знаковъ  неполная:  одни  знаки  отживаю щ1е,  друг1е — вновь  по- 
явивш1еся.  Т.  о.,  справляясь  въ  отдельности  о  дате  распространен1я  каи:- 
даго  знака,  найденнаго  въ  рукописи,  мы  очень  часто  приходимъ  къ 
выводу,  что  ихъ  сосу ществовап1е  на  фабрике  или  на  рынке  про- 
должаюсь лии1ь  ограниченное  число  лЬ^ъ,  которымъ  рукопись  и  датируется 
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бо.тЬе  точно.  Это  лпшь  частный  случай  того  вяапмоогранпчен1я 
палеографическихъ  прим'Ьтъ,  о  коемъ  говорено  выше.  Наб.1ю- 
ден1емъ  установ.1ено,  что  водяныезнакивъ  ел  уча 'Ь  взаимоогра- 
н  и  ч  е  и  1  я  иногда  д  а  т  и  р  у  ю  т  ъ  рукопись  с  ъ  точностью  десяти- 
л  "Ь  т  1  я. 

§  54.  Первые  опыты  по  палеограф1и  филиграней  были  сд'Ьланы  въ  Рос- 
сш.  Въ  1824  году  во.югодсьчй  купецъ  Иванъ  Лаптевъ  издалъ  свой  неболь- 
шой ^,Опытъ  въ  старпнной  русской  дипломатик'Ь",  а  въ  1844  году  мо- 
сковскШ  литографъ  Корнил1й  Тромонинъ  выпустилъ  въ  св']Ьтъ  собствен- 
норучное издаше  „Изъясненхе  знаковъ  видимыхъ  на  ппсчей  бумагЬ".  въ 
коемъ  перерисовалъ  вс4  знаки  изданные  Жансеномъ  ( Лапзеп,  Езза!  8пг 
Гоп§1пе  с1е  1а  §тауиге)  и  прибавилъ  своихъ  113  таблицъ  знаковъ, 
извлеченныхъ  изъ  русскихъ  рукописей  и  старопечатныхъ  книгъ.  Сборникъ 
Тромонина,  не  им'Ья  системы,  неудобенъ  для  справокъ,  и,  кром-Ь  того,  не 
лишенъ  ошибокъ.  Т'Ьмъ  не  мен-Ье  сборникъ  Тромонина  им^лъ  большое 
значен1е:  въ  эпоху,  когда  вышелъ  этотъ  сборникъ,  ничего  подобнаго  не 
имелось  и  въ  западной  литератур'Ь,  а  по  количеству  снимковъ  этотъ  трудъ 
оставался  самымъ  большимъ  до  конца  XIX  стол'Ьт1я.  Бол-Ье  полув-Ька 
русск1е  словесники  и  историки  пользовались  отличною  услугой  этого  без- 
корыстнаго  и  скромнаго  любителя.  Въ  1891  году  проф.  Н.  П.  Лихачевъ, 
одинъ  изъ  самыхъ  зам-Ьчательныхъ  русскихъ  археологовъ  и  лучш1й  знатокъ 
русской  иконописи,  выступп.1ъ  съ  книгой  „Бумага  и  древн'Ьйш1я  бумаж- 
ный мельницы  въ  Московскомъ  государств'^ " .  Кром'Ь  спец1альнаго  изсл-Ь- 
дован1я  о  русской  бумагЬ  эта  книга  содержала  теоретическое  изсл-Ьдованхе 
палеографической  ц'Ьнности  филиграней  и  альбомъ,  въ  которомъ  водяные 
знаки  были  распределены  по  странамъ  производства.  Въ  1899  году  вышла 
въ  св'Ьтъ  втора!!  работа  Лихачева  „Палеографическое  значеше  бумаж- 
ныхъ  водяныхъ  знаковъ" — три  большихъ  тома,  содержапщхъ  1.  Теоре- 
тическое введен1е,  2.  Систематическое  описан1е,  3.  Альбомъ,  зак.11ючающ1й 
бол'Ье  4.000  знаковъ.  Лихачевъ  кратко  объедипилъ  въ  альбом'Ь  и  изсл'Ь- 
дован1и  итоги,  добытые  западными  и  русскими  палеографами,  исправивъ 
и  дополнивъ  этотъ  матер1алъ  собственнымъ  трудомъ,  одинаково  значитель- 
нымъ,  какъ  по  разм'Ьрамъ,  такъ  и  по  научной  ц-Ьниости.  Только  въ 
1907  году  западная  литература  обогатилась  капитальнымъ  трудомъ  о 
филиграняхъ,  превосходя ищмъ  всЬ  предшествуюице:  вышла  въ  св'М'ь 
давно  ожидаемая  книга  Шарля  Брике,  женевскаго  фабриканта  и  тор- 
говца бумагой,  посвятивпьаго  долпе  годы  научному  изсл'Ьдоиаи1ю  бумаж- 
наго  производства- -С.  М.  В^^^^1е(,  Ье8  ЬЧИ^гапез,  Раг18  1907.  Этотъ  трудъ 
содержитъ  бол-Ье  П1  ест  над  цат  и  тысячъ  водяныхъ  знаковъ. 
Матер1алъ  расположенъ  очень  удобно  въ  вид'Ь  словаря  названтй,  разд'Ьлен- 
паго  иа  четыре  книги,    и.п.  коихъ  кажда)!    содерлапъ  а.1ьбомъ   рисунковъ 
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въ  данной  части  алфавита.  Польр.ован1е  этимъ  огромнымъ  и  дорогимъ 
трудомъ  разум'Ьется  мало  доступно.  При  томъ  филиграни  доведенй  въ  немъ 
только  до  1600-го  года. 

§  55.    Перечислимъ  н-Ькоторые  водяные  знаки  часто..  встр.|чаюш,1еся 

въ_щНН?-^ -РХ^^-^-^^^^^'^- 
Пятнад.цатому  в-Ьку    свойственны:  виноградная    в'Ьтвь,  корона^ 

зв-Ьзда  подъ  короной,  якорь,  ножницы,  дельфинъ,  готическое  Е,  готичес- 
кое М  и  такъ  называемыя  „три  горы";  кром'Ь  того,  охотничш  рогъ  (онъ 
же  въ  к.  17 — нач.  18  в-Ька  въ  герб-Ь  на  голландской  бумаг-Ы),  гербъ  съ 
тремя  лил1ями  (онъ  же  въ  иныхъ  сочетан1яхъ^ — въ  16  в'Ьк'Ы).  Большинство 
этихъ  знаковъ  изв-Ьстно  (въ  иныхъ  вар1антахъ)  еще  въ  XIV  в-Ьк-Ь,  въ 
XV  они  не  перестаютъ  давать  новые  вар1анты,  и,  меняясь,  заходятъ 
и  въ  XVI  в'Ькъ.  Однако  большинство  вар1антовъ  приходится  на  XV  в-Ькъ, 

Шестнадцатому  в-Ьку  особенно  свойственны:  перчатка  (она 
же  въ  конц'Ь  15  в-Ька!),  различные  кувшинчики  (заходятъ  и  въ  17  в'Ькъ!} 
знаки  съ  именами  разлпчныхъ  французскихъ  фабрикантовъ  (см.  выше), 
свинья,  Т1ара,  многочисленные  польете  гербы. 

Сем  н  а,  д  ц  а  т  о_ЖУ  в  -Ь  к  у  свойственны:  во  2-й  7^  голова  шута  въ  зубча- 
той пелеринк'Ь,  гербъ  города  Амстердама.  Въ  1-й  знаки  очень  разнообразны. 

Восемнадцатому  в  "Ь  к  у  свойственны:  Амстердамскш  гербъ,  алле- 
горическая сцена  съ  надписью  рго  ра1па,  русск1й  двуглавый  орелъ, 
Ярос.1авск1й  гербъ  (стоящ1й  медв-Ьдь  съ  алебардой  на  плеч-Ь,  заходитъ  въ 
изв'Ьстныхъ  вар1антахъ  и  въ  начало  Х1Х-го),  РостовскШ  гербъ  (олень), 
Московстй  гербъ  (Георпй),  буквы  РД,  РФ  (т.  е.  «русская  фабрика»)  въ 
разлпчныхъ  рамкахъ  и  др.  Съ  1760-хъ  годовъ  и  по  1840-е  включитель- 
но русская  бумага  нередко  содержитъ  водяные  знаки  въ  вщ'Ь  датъ 
(отд'Ьльно  или  въ  сочетан1и  съ  водяными  знаками  фигурными  и  буквен- 
ными \).  Разсмотримъ  н-Ьсколько  знаковъ,  державшихся  бол-Ье 
долгое  время:  готическое  Р  (съ  средины  15  до  конца  16  в.),  кув- 
шины разЕтые  (съ  сред.  15  почти  до  средины  17  в.),  бычачья  голова  (со 
2-ой  четверти   14  в-Ька  до   2-ой  четверти  16.).  Готическое  Р  изм-Ьняется 


^)  Нер-Ьдко  цифры  этихъ  датъ  распред'Ьлены  по  дв-Ь  на  первой  и  на 
второй  части  согнутаго  листа.  Если  рукопись  сложена  въ  четвертку,  эти  дв-Ь 
части  даты  не  являются  на  сосЬднихъ  листкахъ,  а  иногда  одна  часть  даты 
совершенно  отсутствуетъ  (если  некоторые  листки  не  попали  въ  рукопись  или 
подверглись  усиленному  обр-Ьзу).  Тогда  приходится  судить  о  дат'Ь  по  двумъ 
цифрамъ,  помня  что  даты  на  поздней  русской  бумаге  по  б.  ч.  встречаются 
въ  границахъ  1760 — 1850.  Такъ  какъ  десятки  восемнадцатаго  и  девятнадда- 
таго  в^ка  обыкновенно  не  совпадаютъ,  то  посл^днхя  дв-Ь  цыфры  точно  опрс- 
д-Ьляютъ  нею  дату.  Затрудпен1е  составляютъ  цыфры  17  и  18,  изъ  коихъ  первая 
можетъ  обозначать  1817  или  любую  дату  18-Г()  вЬка,  вторая  1818  годъ  и 
любую  дру17Ю  дату   1!)-1'о  вЬк'а. 
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довольно  незначительно,  но  друпе  устойчивые  знаки  эволюц1онпруютъ 
и  представлены  многочисленнымп  хронологическими  вар1антамп.  которые 
точнее  датирую'гъ  полустол'Ьт1е.  четверть  в'Ька.  иногда  деслтил'Ьт1е.  Такъ 
напр.  бычачья  голова  появилась  въ  начал'Ь  14  в'Ька  въ  очень  простомъ 
вид'Ь,  но  въ  томъ-ше  в'ЬкЬ  получила  между  рогами  вертикальную  черту 
съ  крестикомъ,  или  звЬздочкой  наверху;  послЬдше  два  типа  перешли  въ 
15  в'Ькъ,  а  въ  самомъ  15-мъ  в'ЬиЬ  возникти  типы  съ  мачтой  (между  рогами) 
въ  дв'Ь  пара.тлельныя  лпн1и,  съ  различными  украшениями  наверху:  крес- 
томъ.  розеткой,  крестомъ  иоверхъ  розетки,  розеткой  поверхъ  креста,  коро- 
ной подъ  розеткою.  Во  второй  половин-Ь  15  в-Ька  возникаетъ  типъ  бычачьей 
головы  съ  зм'Ьею,  обвивающей  мачту,  на  конц'Ь  мачты  крестъ:  этотъ 
типъ  переходить  въ  16  стол'Ьт1е.  Хорошо  эволюц10нпруетъ  русскШ  водя- 
ной знакъ  Медв-Ьдь  стоящ1й  съ  аллебардою  на  плеч-Ь  (гербъ  Ярослав- 
ской губ.).  Минуя  частности,  сл'Ьдубтъ  отметить,  что  въ  1730-хъ  г.г.  и 
1740-хъ  медведь  стош'ь  въ  очень  простои  рамк-Ь  стиля  барокко;  подъ 
конецъ  сороковыхъ  годовъ,  въ  1750-хъ  и  1760-хъ  годахъ  рамка  барокко 
сложна  и  богата.  Въ  1770-хъ  рЬдко,  1780-хъ  годахъ  часто — рамы  н^тъ; 
корона  (ран^е  в'Ьнчавшая  раму)  парить  въ  воздух'Ь,  а  медведь  стоить  или 
(чаще)  пляшеть.  Съ  середины  1780-хъ  годовъ  и  въ  1790-хъ  находимъ 
медведя  въ  прямоугольномъ  гербовомъ  подъ  короною  щит'Ь.  Съ  конца 
1790-хъ  и  въ  1800-1810  годахъ  медв'Ьдь  стоить  въ  ова-тьной  травной 
рамк'Ь.  Въ  1810  — 1815  г.г.  рамка  къ  верху  открыта,  и  корона  виситъ 
на  воздух-Ь.  Все  это  знаки  Ярославской  бумажной  фабрики  Яковлевыхъ, 
Въ  1810 — 1825  годахъ  медв-Ьдь  включень  Гончаровской  бумажной  фабрикой 
(вм^Ьсто  льва)  въ  аллегорическую  группу  Рго  ра1;па. 

||  И  р  н  л  .1  о  в  с  к  I  е  почерк  и. 

§^56.  Старославянск1е  памятники  эпохи  Первоучителей  не  дошли  до 
насъ,  и  т.  о.  вопросъ  объ  азбуке  Первоучителей  не  1гЬшается  непосред- 
ственно. Косвепныя  соображен1я  заставляютъ  считать  изобр'Ьтен1емъ 
Кири.тла  глаголицу,  О  чемь  1'оворится  выше  (стр.  13.  и  сл-Ьд.).  Въ  па» 
стоящемь  |)уководств'Ь  разсматривается  истортя  одщгхь  ки])илловскихъ 
дочерковъ. 

Въ  теченье  12-го  вЬка  у  иравос.тавныхъ  славянъ  глаголица  вообще 
исчезаеть    и    единственнымъ   письмомъ   остается    у    нихъ  кириллица.  Д^и, 
кириллиц'Ь  мы  различаемъ  три  рода  почерковъ,  или  три   основныхь   ма 
перы  письма.  гм'Ьняющихъ  другь  друга:  уставь,  полууставъ  и  скоропись 
Древн'Ьйгпим'ь    и    сл'Ьдовательно    первоначальным!,    почеркомь    является 
уставь..  Уставь   но    всЬхь    ра-'.рядахь    письменности    иь  и:!и'Ьстну1о  эпоху 
выт'Ьспяется^полуусггавомь  и  ст.  этого  момента  сох1)аияе1'('я  только  искус- 
ственный устань,  и  то  въ  ограниченномь  унотребленьи  — иь  роскошныхъ. 
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каллиграфически  нсполненныхъ  литургическихъ  памятникахъ. оат'1>м'Ы10лу4/ 
уставъ  вытесняется  скорописью  изъ  тЬхъ  разрлдовъ  письменности,  кото- 
рые слу;катъ  практическими  цк^ямь,  по-здн-Ье — также   изъ  разряда  лите-| 
ратурныхъ    памятниковъ.    Въ    отд'Ьл'Ь    памятниковъ    литургическихъ    и 
другихъ  чисто  релйгТозных!,  полууставъ  удерживается,  пока  существуетт. 
сама  писаная  литература.  I 

Вс^    попытки   точно    установить    отличительные    признаки    устава,! 
полуустава   и    скорописи    на    основан!!!    вн-Ьшности    этихъ  трехъ  видовъ! 
письма  (М']^а1,а!от•ь   иеоп})(М Т.лсниостью;  добытыя    такимъ    образомъ    опре- 
Длен1л    у    1)а;шыхъ    и;>,слЬдователейГ  значительно    расходятся,    а  на  д'Ьл'Ь 
часто    оказываются    недостаточными.    Ме;1;ду     тЬмъ     1!рактическп,    т.    е.  \ 
на   реальныхъ   прим'Ьрахъ,    различенге   трехъ  видовъ  письма  ух:|1аивае1Ха  ^ 

объясняется  гЬмъ,  что  взаимныя  различ1я  устава,  полуустава  и  скорописи 
многочисленны,  но  не  всЬ  одинаково  обязательны,  т.  е.  въ   каждомъ    от- 
д'Ьльномъ    случа'Ь    могутъ    отсутствовать    или    быть    слабо    представлены 
таше   вн'Ьп1н1е    признаки,    которые   д.м   того   или  другаго  изс.з'Ьдователя 
являются  существенными.  Поэтому  мы  считаемъ   ц'Ьлесообразнымъ   опре- 
.  дЬлять  уставъ,  полууставъ  и  скоропись  не  но  ихъ  вн-Ьшнему  виду,  а  по^ 
ц'Ьли,    какую   им-Ьетъ    каждый    изъ    этихъ   видовъ    письма^  Славя нскщ^ 
уставъ,  подобно  своему  источнику— уставу  визаятшскому,  есть  медлен-   | 
нов  и  торжественное  нпсьмо:  оно  им-Ьетъ  ц-Ьлью  красоту^,  дравильнцсть,  | 
церковное  благол'Ьп1е.  ^>]'авъ  характеризуем^  эпоху,  когда  письменность 
носитъ    преимущественно    .дитургическп'г    характеръ.    Отсюда  вытекаюгь 
вс'Ь    его    вн^шнхя    особенности — (^четливый    архитектурный    характеръ 
I  лин1й  и  незначительное    количество   сокращен1й.  Уставъ,    какъ  и  всякое 
]письмо,  им^етъ  свои  вар1анты  и  ^геченхе  своего  существован1я  не  остается 
(безъ  изм'Ьнен1й.  Такъ  среди    древн-Ьйшихъ   русскихъ    рукописей    Остро- 
шгрово  Евангел1е  им-Ьетъ  уставъ  крупный  и  красивый,  н'Ьсколько  сжатый; 
]  съ    боковъ|^  Изборникъ    1073    года   им-Ьетъ    уставъ    средней    величины, 
(  бол-Ье  простой  и  буквы  близк1я  къ  квадратнымъ  (не  сжатыя  съ  боковъ),' 
служебныя  минеи  девяностыхъ  годовъ  11-го  в^ка  им^ютъ  уставъ  простой, 
I  и   мелк1Й.  Но    всЬмъ   этимъ   памятникамъ    свойственны:    геометрическ}й. 
. I   медленно  вычерченный  характеръ  буквъ  и  малое  количество  сокращен! и. 
Эти  особенности  руссюй  уставъ,  при  всЬхъ  своихъ  изм-Ьненхяхъ,  сохра-^ 
няетъ  и  поздн-Ье,  ибо  въ  эпоху  устава  писан1е  рукописей  является  глав- 
нымъ    образомъ   набожнымъ   д^ломъ,    и    эта   точка   зр-Ьнхя,  устраняющая; 
сп'Ьшность   труда,    въ    значительной   степени   распространяется   даже  на : 
памятники,    служащ1е    нрактическимъ    ц'Ьлямъ,    каковы    напр.    грамот^/| 
Слав]шсйШ._11.ал4:у.ста^в^ъ    характеризуетъ    эпоху,    1^отда    письменност! 
ие]г>е|1асгаетъ  ли'1'ургичес1ря  рамки  ц  руцаружнваетъ  бол'Ье    широкие    .1И 
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тературное  ра:звпт1е.  Въ  сия;;!!  съ  возросшей  потребностью  въ  кнпгахъ 
110лу^'ставъ,  является  к'акь  д-^ловое  письмо  писцовъ.  работающихъ  на 
заказъ  и  на  продажу:  полуупанъ  (■(•едипиеть  л,1;л11  удобства  письма  п 
четкости,  отсюда  его  вн'Ьшн1я  приматы:  полууставъ  вообще  говоря 
мельче  и  проще  устава  п  им-Ьеп.  значительно  больше  сокращен1й^  гораздо 
чаще  устава  полууставъ  бываетъ  наклоннымъ — къ  нача.ту  или  концу  строки, 
\  ибо  строго  вертикальные  почерки  требуютъ  всего  бол-Ье  времени  и 
)  тщательности.  Вертикальный^  или  прямой  полууставъ  обыкновенно  ли- 
)  и^^нъ^.каллиграфпческой  строгости:  отд-Ьльныя  буквы  его  бываютъ  прямы 
только  бол'Ье  или  мен'Ье.  Равнымъ  образомъ  буквы  въ  полууставе  не 
выдерживаютъ  строго  гермет^ическаго  принципа:  прямыя  лин1и  допус- 
каютъ  н:]&которую  крпвиаду,  округлыя — не  представляютъ  правильной 
дуги.  Все  это  результатъ  облегченнаго  или  упрощеннаго  процесса  письма, 
которое  стремится  прежде  всего  къ  удобству,  а  требованхе  красоты  зам-Ь- 
няетъ  требован1емъ  чеа'кости.  Принципу  удобства  служатъ  и  сокращен1я, 
но  количество  ихъ  бываетъ  очень  различно,  ^^[добство  ^»1ежду  ^прочимъ 
необходимо  соединяется  съ  изв-Ьстнымъ  уск(>рен1емъ.  но  скорость  не  „есть 
прямая  ц'Ьль  полуустава,  ибо  другимъ  его  требован1емъ  является  четкость. 
Полууставъ,  въ  которомъ  ускорен1е  процесса  письма  сказываетс,я  за- 
м'Ьтно.  на.зывается  бЬглымъ  по  луу  ставомъ.  Бхлп  желан1е  ускорить 
процессъ  письма  сказывается  не  въ  одной  простогЬ  начерковъ.  а  также 
въ  и'1зКоторыхъ  спец1альныхъ  заимствован1яхъ  у  скорописи,  говорятъ  о 
полуустав'Ь  пер  е х  о  д я щ е м ъ  в ъ  с  к  ( •  р  о  п  п  с  ь.  Въ, , эпоху  полуустава 
I  долго  сохраняется  уставъ  для  роскошныхъ  лптургическихъ  памятниковъ. 
■  Но  наконецъ  уставъ  и  въ  этомъ  искусственномъ  употребленги  зам'Ьняется 
такъ  называемымъ  ^аллиграфическпмъ  по.тууставомъ.  Онъ  крупн-Ье  и 
тщательн'Ье  простого  полуустава,  но  сохраняетъ  мнопя  свойства,  выра- 
ботанныя  этимъ  посл'Ьднимъ  въ  ц'Ьляхъ  удобства,  именно — ^клонъ,  кри- 
визну прежнихъ  прямыхъ,  бол-Ье  многочисленныя  сокращен1я.  Скоро- 
ппсь  есть  особый  видъ  письма,  им'Ьющ1й  ц'Ьлью  исключительно  эконом1ю 
в])емени^  или  ускорен1е  процесса  письма,  при  томъ— значительное. 

Скоропись  впервые  появляется  подъ  конецъ  той  эпохи,  въ  коей 
господствуетъ  уставъ,  но  распространяется  скоропись  только  вт^^шоху 
полуустава.  Скоропись  характеризуетъ  эпоху,  когда  письмо  зипроко 
распространено  не  только  въ  качеств'Ь  потребности  высшей  культуры, 
но  также  въ  качеств^^рудш  практичесщхъ  _ц4лей— сн^  въ   между- 

народныхъ  и  правовыхъ  отношен1яхъ,  затЬмъ — въ  государственпомъ  и 
частномъ  управлен1и;  въ  .этихъ  двухъ  посгЬднихъ  областяхъ  въ  силу 
усложнен1я  государственнаго  управлен1я  и  частнаго  хозяйства  первона- 
чальныя  кратшя  .записи  все  бол1)е  зам-Ьняются  системой  подробныхъ 
документовъ.    Существенное    ускореп1е    процесса    письма   достигается  въ 
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скорописи  особыми  пртемами,  которыхъ  не  знаютъ  ни  уставъ,  ни  нолу- 
уставъ;  эти  пр1емы  письма  р1Ь:^ко  отражаются  на  вн^шнемъ  вид-Ь  скоро- 
писныхъ  буквъ  и  ихъ  соединен1и.  Даже  сокращенгя  получаютъ  въ 
скорописи  суи;ественно  иной  характеръ.  Ср^^^тплIе  въ  глав'Ь  о  скорописи. 

§  57.  О  происхожден1й  Кирилловскаго  устава  говорится  выше 
(ст1>.  16  и  сл'Ьд.).  Памятники  первоначальной  кириллицы  _^1е_ дошли  до 
насъ_3-  Изъ  дошедшихъ  до  насъ  кирилловскихъ  памятниковъ  опред'Ьлен- 
наго  года  древн'Ьйш1й  принадлежитъ  эпиграфик'Ь — это  надпись  3!^:Р,?„ 
Самуила,  993  года^.  Надпись  эта  повидимому  есть  н  вообще  древн'Ьйппй 
изтГУошедшихъ  памятниковъ  кириллицы,  ибо  среди  недатированныхъ  ни 
одинъ  архаизмомъ  своихъ  начертан1й  не  можетъ  сравниться  съ  надписью 
Самуила. 

Дррнд^Ь^щЛ^^ртировянные  памятники  кирилловской  письменности  при- 1 
надлежатъ  русскому  и:;|'.(»ду.  Остромирово  Евангел1е  1056  — 57  годовъ,  Йз^' 
борникъ  1073  года,  Пзборникъ  1076  года,  Архангельское  Евангел1е  1092  года 
и  три  Новгородскихъ  минеи  90-хъ  годовъ  XI  в-Ька.  Т.  о.  непосредственно  по 
даннымъ  почерка  этихъ  рукописей  мы  можемъ  судить  лишь  о  второй  поло- 
вин'Ь  XI  в'Ька;  ей  принадлежитъ  и  древн4йш1й  памятникъ  русской  эпи- 
графики  —  такъ  называемый  ХмхХ9<РР1^^нск1й  камень  10  6д^  года;  онъ 
содержитъ  надпись  о  томъ,  что  князь  Гл'Ьбъ  м'Ьри.1ъ  по  льду  ширину 
Тмутороканскаго  пролива  отъ  ТайЩни,^|,о  Кодзчевы.  Однако,  косвенно 
мыможемъ  судитьтакжеописьменностиХв'Ька  и  первой  поло- 
вины XI  в-Ька.  ]5^0;;п^^^дыд^,  русск1е  памятники  XI  в'Ька,  по  показан1ямъ  ихъ 
языка,  суть  списки  съ  древнеболгарскихъ  оригиналовъ.  Роскошное  Остро- 
мирово Евангел1е  хорошо  сохраняегъ  Оимеоновскую„ремкщю  не  только 
текста,  но  и  языка,  т.-е.  восточно-болгарсмй  говоръ  X  в'Ька.  Въ  Избор- 
ник-Ь  1073  года  имя  князя  Святослава  писано,  какъ  известно,  по  разур-Ь 

^)  Допуская,  что  Кирилломъ  Первоучителемъ  изобр4тена  глаголица,  по 
косвеннымъ  соображен1ямъ  необходимо  принять,  что  кириллица  возникла  черезъ 
полъ  в-Ька,  въ  Восточной  Болгар1и  при  двор'Ь  царя  Симеона  (первая  четверть 
десятаго  в-Ька).  Воспитанный  въ  Визант1и  и  навсегда  сохранивш1й-прекло- 
нен1е  передъ  Царьградской  культурой,  Симеонъ  съ  893  года  вступаетъ  на 
болгарск1Й  престо.гъ  и  посл'Ь  кратковременной  войны  заключаетъ  съ  Визант1ей 
двадцатил4тн1й  миръ;  по  истечен1и  этого  договора,  вся  вторая  часть  (913 — 
927)  Симеонова  царствован1я  занята  непрерывными  и  напряженными  войнами 
съ  Визант1ей.  На  первый,  двадцатил^тн1й  перходъ  падаетъ  вся  культурная 
деятельность  Симеона:  тогда  создаетъ  онъ  первую  у  славянъ  литературную 
школу  и  древне-болгарскую  литературу.  Тогда-же,  въ  прямое  подражан1е  визан- 
Т1Йскому  уставу,  могла  быть  создана  кириллица  взам'Ьнъ  глаголицы,  произ- 
водившей впечатл^нхе  скор'Ье  восточнаго,  нежели  греческаго  письма. 

'^)  Эта  надгробная  плита  съ  именами  родителей  и  брата  западноболгар- 
скаго  царя  Самуила  найдена  въ  Македон1н,  въ  церкви  села  Германъ,  близъ 
озера  Преспы.  -• 
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(Т.  е.  по  подскобленпому),  а  въ    одномъ    болЬе  позднемъ  списке  того  же 
памятника  сохранено  идщ  Спмеопа.  И  хотя  Изборникъ  Х^ТЗ-г.  и  друпе 
памятники  передаю1"ь  свои  дреинеболгарсше  оригиналы  мен'Ье  тщательно, 
ч-^мъ  Остроми])ово  Евангел1е,  и  вносятъ  много  руссизмовъ,  всЬ  эти  памят- 
ники въ41Д  а  ф  и  к  'Ь  (рисупк-Ь  буквъ)  и  о  р  н  о  г  р  а  ф  1  и  (обозначен1и  звуковъ) 
1  содержд;Тъ  много  традип,1оинаго,  восходящаго  къ  ихъ  бол-Ье  древнпмъ  ориги- 
1  наламъ. /^,0  вторыхъ,  до  насъ  дошли,  хотя  и  немногочисленные   и  всё 
I  лишь    недатированные,    памятники   древне-болгарской    кирил- 
1  л  и  ц  ы,  изъ   коихъ  главные  Су'прасльская  рукопись  (мартовская  минея)  и 
Саввина  книга  (Евангелхе  апракосъ).  064  эти  рукописп  слависты  относятъ 
къ  XI  в1>ку  на  основан1и  сравнен1я  съ  русскими  датированными  рукописями 
XI  в'Ька  (см.  выше),  при  чемъ  СавБ.и  Су^.  могутъ  быть  и  несколько  древ- 
н-Ье  этихъ  древнерусскихъ  памятниковъ^ревнеболгарск1я  рукописи  XI  в-Ька 
въ  своей  график'Ь   и  ореографш  также  с()храняютъ  ра:]иыя  черты  своихъ 
бол-Ье   древнихъ    оригиналовъ.    Въ   третьи хъ,    среди    эипграфическихъ 
памятниковъ,  по  б.  ч.  незначительныхъ,  до  насъ  дошелъ  подлинный  па- 
мятникъ  конца  X   в'Ька — уже  упомянутая    надпись    Самуила.    Сравнен1е 
ука;занныхъ  трехъ  источниковъ  позволяетъ  сделать  различныя    предполо- 

(а^енгя  о  древнейшей  кириллиц'Ь  X  в^ка  и  указать  т.  о.  архаизмы  и 
новообразован1я  въ  график'^  XI  в^ка.  Наконецъ,  въ  ^1  е  т  в  е  р  т  ы  х  ъ, 
конечный  источникъ  кириллицы — греческ1п  .1итургическ1й  уставъ  1Х-Х  в-Ька 
даетъ  пов'Ьрку  такимъ  предположен1ямъ. 

+_В  г  Н  1Ч_А  ца  т7чА_Н  С1. 
НЫЛНСТАГО  '^оух_А4 

прА^г^жп^иАтг 

ГНИЛТ€РННЕ'КТ 

нн€^'^о/с1п1^' 
д-у^оот^сгтЕс 

Рис.  XXXVIII.  Надпись  Самуила  993  г. 
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§  58.  Исходя  изъ  этихъ  данныхъ,  можно  утверждать,  что  перво- 
начальная, до  насъ  не  дошедшая,  кириллица  им'Ьла  сл'Ьдующ1я 
особенности. 

1.  Буква  Л  им'Ьла  маленькую  трехугольную  головку,  а  снинку — 
накюнную  в.з'Ьво.  Надпись  Самуила,  Саввина  Книга,  а  иногда  и  Супрасль- 
ская  рукопись  им^ютъ  эту  черту.  2даск1я  датированныя  рукописи  11-го 
в'Ька  этой  черты  не  им-Ьють — в-Ьроятно  по  тому,  что  относятся  всЬ  ко 
2-ой  половин-Ь  11-го  в-Ька.  Въ  юго-славянскихъ  рукописяхъ  такое  д  встр'Ь- 
чается  и  поздн'Ье  11-го  в^Ька. 

2.  Буква  Р  им'Ьла  маленькую  головку  въ  вид'Ь  полукруга,  вверху 
прильнув шаго  къ  прямой  спинк'Ь.  Таково  Р  въ  надписи  Самуила  и  на 
серебряныхъ  монетахъ  Ярослава  Мудраго  (■}*  1054).  Русск1я  датированныя 
рукописи  этой  черты  уже  не  им-Ьютъ,  также  какъ  Саввина  книга  и  Су- 
прасльская  рукопись.  Но  поздн-Ье  такое  р  снова  проскальзываетъ  въ  юго- 
славянскихъ  рукописяхъ,  а  изъ  русскихъ  рукописей,  лишенныхъ  даты, 
подобное  |)  находимъ  въ  жит1и  Кодрата. 

3.  Буквы  1|  и  ф  стояли  хвостиками  на  строк'Ь  и  т.  о.,  подобно 
древн'Ьйшимъ  л  и  р,  пм'Ьли  верхнюю  часть  малаго  разм'Ьра.  Единственное 
1|  въ  надписи  Самуила  им-Ьетъ  такой  видъ.  Таковы  ц  и  Ц1  въ  Саввиной 
книг'Ь.  Руссшя  датированныя  рукописи  11-го  в-Ька  уже  не  знаютъ  этой  черты. 
Но  въ  югославянскихъ  рукописяхъ  она  встр'Ьчается  и  поздн^Ье  11-го  в-Ька. 

ВсЬ  три  особенности  могутъ  быть  опред'блепы  какъ  «малый^  мас- 
штабъ»  знаковъ  Л  Р  1Щ|^  Бтечен1е  11-го  в-Ька  у  русскихъ,  втечен1е  12-го 
у  южныхъ  славянъ  всЬ  эти  знаки  увеличены  до  масштаба  остальныхъ 
знаковъ  алфавита.  Друг1я  графическ1е  черты  древн^Ьйшей  кпри.оицы  со- 
храняются какъ  древнеболгарскими,  такъ  и  древнерусскими  памятниками 
11-го  в'Ька,  а  по  б.  ч.  свойственны  и  рукописямъ  12-го  в-Ька,  особенно — 
югославянскимъ,  о  чемъ  говорится  ниже. 

Г.иавн'Ьйшхе  древнеболгарск1е  памятники  перечислены  К 
выше,  стр.  24,  прим'Ьчан1е.  Они  узнаются  главнымъ  образомъ  по  изво;;у,  * 
т.-е.  по  типу  своего  языка  (ср.  выше,  ст^^^^^„^^  зат^Ьмъ — въ  связи  съ 
языкомъ — ;11о_^ореогра(||1и,  т.-е.  по  обозначешю  звуковъ  щйк^жи  алфа- 
вита. Въ  язык'Ь  и  прасописан1и  эти  древнеболгарск1е  памятники  обнару- 
живаютъ  н-Ькоторьтя  д1алектическш  различ1я,  о  чемъ  даются  св'Ьд'Ьн1я  въ 
каждомъ  паучномъ  учебникЬ  старославянскаго  (древнеболгарскаго)  языка. 

,.«-— ■—'  Русская  письменность 

на    пергамент "Ь 

^'Ш.  Съ  11-го  в-Ька  по  начало  15-го,  т.-е.  вЕгечен1е  четырехъ  в-Ьковъ, 
русская  графика  представляетъ  непрерывную  эволютцю,  во  многомъ  отлич- 
ную отъ  югославянской.  Русск1е  почерки  внутри  этого  пер10да  до.ошы  быть 

7 
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разсматрпваемы  независимо  отъ  югославянскпхъ.  Только  въ  начатьной  и 
конечной  точк'Ь  этого  пути  сравнен1е  съ  югославянской  графикой  не- 
обходимо; въ.  _11-мъ  в'Ьк'Ь  въ  Росс1и  еще  сказываются  древнеболгарск1|: 
ВЛ1ЯН1Я,  въ  начале  15-го— начинаютъ  сказываться  вл1ян1я  среднеболгар- 
СК1Й  п  сербск1й. 

о^Дв^.  0^щ^[н а^^в^а^гы^_в^Ьк^ъ.  Датированные  памятники  перечис- 
лены выше,  <;з;}^'^^  они  всЬ  принадлежатъ  второй  половин-Ь  в'I^ка.  Кром'Ь 
нихъ  дошли  русск1я  недатированныя  рукописи,  относимый  къ  11-му  в-Ьку 
по  сходству  ихъ  начертан1п  съ  начертан1ями  выи1е  указанныхъ  датиро- 
ванныхъ  памятниковъ.  :ЙПёзъ  "этого '^Х!ходства  мофйа.  сд'Ьлать-.^выводЪу  что 
Ихнедатпрованныя  русская  рукописи  11-го  в'&ка,  дошли-  Тлавпымъ  обраЗомъ 
из'^  второй  его  половинй^. 

Русск1й  одиннадцатый  в-Ькъ  въ  своихъ  начеркахъ  им'Ьетъ  чрезвьт- 
|чайно  много  обш|^о  съ  дв'Ьнадцатымъ.  Обоимъ  в'Ькалхъ  свойственны:  Н 
звукъ  /)  внолн-Ь  подобное  г1)ажданскому  печатному  эмз,  1(^бХ  3^,  рядъ-в, 
накъ  1);  II  (звукъ  «),  тождественное  съ  латинскимъ  ('ймъ-же  знакъ  6), 
равно  три  другихъ  вар1анта  эш — съ  н-Ьсколько  укороченной  перекла- 
'Диной  (тамг,-;];('  .пптги  7 — 9):  въ  12-мъ  господствуетъ  первый  изъ  этих'ь- 
|на;ЧВрковъ~  (^шшъ-Я ;  симметричное  Ж:  симметричное  V — съ  округлой  или 
|съ  угловатой  чашей.  Вообще,  оба  в-Ька  объединяются  преимущественно 
1геометрическимъ  стилемъ  начерковъ  и — насколько  возможно — симметрич- 
Ьюстью  ихъ  частей. 

•  Разлнч1я  между  11-мъ  и  12-мъ  в -Ь к ам и  немногочисленны  и 
|не  р'Ьзки.  Изъ  11-го  в-Ька  сохранились  по  б.  ч.  красивыя,  каллиграфи- 
;ческ1я  рукописи,  писапныя  бол-Ье  или  мен-Ье  крупными,  изяпщыми  по- 
|черка:уга.  Мелюе  и  простые  почерки  изв'Ьстны  главнымъ  образомъ  въ  са- 
|момъ  конц'Ь  11-го  в'Ька.  Въ  12-мъ  в'Ьк'Ь  преоб.тадаютъ  рукописи  бол-Ье 
гпростаго  и  мелкаго  «д'Ьловаго»  почерка,  что  соотв'Ьтствуетъ  разд-^лентю 
русской  терр1ггор1и  на  княжества  съ  м'Ьстными  центрами.  Роскошныя 
рукописи  12-го  в'Ька  очень  р-Ьдки^ 


>^% 


у     ^  Преследуя    въ  этой  книгЬ  главнымъ  обра;юмъл1рактпческ1д  -11:]Ьд11,--мы 

не  даемъ  перечней  нбдатираванныхъ  рукописей,  хотя  бт?  дрешгЬйпюй   апохп. 

"^  Датиррвапныхъ  памятпик-огп,  русскаго  Г2-го  в'Ька^.осемь:   1.  (1*оскош- 

ное)  Мстисла1юво_Е1:;|11Г('.пе.  писаио  около  1ТГо^года,  2    Юрьевское  Еваигелхе, 

писано  около    1120    гида,    3.    Галпцкое    Евангел1е,    писано  вд>  1144  году,  4. 

Ох'ихирарь  пра.здничпый  нотный,  нисанъ  въ    1157  году  (всЬ  четыре  хранятся 

{      въ  11атр1аргаей    библ1отек'Ь  въ   Москв'Ь),  5.  Стихирарь  праздничный,  иисанъ 

:      около  1160    года  (Петрогр.  Дух.  Акад.).    Н.    Добрнлово  Квангел1е    1164    года 

'      (Моск.  Гумянц.  Музей),  7 .  ^^тI^ш^- князей^Мсхн^лага  и  Всеволода  Новгород- 

I     скому  Юрьеву  монастырю,  дана  около  ИЗО  года,  8.  Вкладная  грамота  нреп. 

Варлаама   Хутыпекому   монастырю  близъ    Новгорода,  дана  около    1192    года. 

,     Недатпронанныхъ  памятниковъ  12-го  в'Ька  гораздо  больше. 
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Рис,  XXXIX  (русс.  11—14  в.). 
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Н  а  ч  е  р  к  а  м  II  различаются  довольно  р-Ьзко  въ  1 1  и  1 2  в-^Ьк-Ь    | 
только  знаки  ять,  омега  и  пси. 

Знакъ  Ъ  въ  11 -мъ  в'Ьк'Ь  не  выходитъ\своею  мачтой  выше  верхняго 
уровня  строки,  а  ноперочпая  лпн1я  буквы  \ле;кптъ  ппже  этого  уровня 
(рис.  39,  рядъ  10,  знаки  1,  4,  5).  Въ  12-мъуЬк'Ь  -ь  своею  мачтою  по  б.  ч. 
несколько  (очень  .мало)  возвышается  падъ  верхнпмъ  уровнемъ  сгроки. 
а  коромысло  буквы  лежитъ  въ  этомъ  уровн'Ь  илп  п])иближается  къ  пему 
(тамъ-же.  знакъ  С).  Главное  исключен1е  составл!^етъ  Изборникъ  1073  года, 
въ  коемъ  *  имФ.етъ  типъ  12-го  в'Ька.  КромЬ  то^о  въ  11 -мъ  в'Ьк'Ь  иногда 
употребляется  (по  б.  ч.  въ  конц-Ь  строки)  оАобое  декоративное  *  съ 
очень  высокой  мачтой,  иногда  съ  коромысломЦ  пересЬкаюищмъ  мачту 
въ  самомъ  верху  ея  (тамъ-же,  знаки  2  и  3).  Знаки  омега  и  пси  упо- 
требляются сравнительно  р^Ьдко:  1.  въ  словахъ,\заимствованныхъ  непо- 
средственно пзъ  греческаго:  ш)лмъ.  :}гдлтнрь  и  др..  У.  Въ  шЛ^которыхъ  сла- 
вянскихъ  словахъ  й=отъ,  фн=пьсн  (им.  мн.  \«нсы»),  ^лтн^пьсдтн 
(«писать»).  3.  Въ  числовомъ  употреблен1п:  (|)=80У),  \|г-=-700.  Въ  Еван- 
ге.11яхъ,  Апостолахъ  и  др.  церковныхъ  книгахъ  этщ  цифры  могутъ  быть 
найдены  въ  счет'Ь   «зача.тъ» ,  или  отрывковъ,  читаемжхъ  въ  церкви. 

Въ  11-мъ  в-ёк'й  омега  почти  безъ  иск.7юченап  им-Ьетъ  высокую 
середину,  какъ  въ  сгЬдующемъ  знак^Ь:  IV.  ср.  рис.  $9,  рядъ  11,  знаки 
1,  2,  и  0;  рядъ  12.  знаки  1  и  2.  Г.швныя  исклю^гешя  таковы:  1)  въ 
Изборник'Ь  1073  года  встр'Ьчаемъ  (о  и  и^  2)  на  Тм^-^тороканскомъ  камн-Ь 
1068  года  находимъ  то.1ько  одно  нанисан1е  (о,  при  эт?омъ  такое,  въ  коемъ 
средина  омеги  уменьшена,  чтобы  дать  м'Ьсто  но/КК'Ь  наднпсаннаго  т, 
ср.  рис.  39,  рядъ  11,  знакъ  5.  Въ  первой  половин-Ь  Г2-го  в'Ька  омега  съ 
высокой  срединой  еще  встр'Ьчается  (въ  роскошномъ  А[стнс.1авовомъ 
Евангел1и,  въ  Юрьевскомъ,  въ  Галицкомъ,  въ  н'Ькоторыхъ  недатпрован- 
пыхъ  памятникахъ),  но  отчасти  въ  Т'Ьхъ-же  рукописяхъ  встр-Ьчается  новый 
типъ  омеги:  съ  сокращенной  срединой,  при  чемъ  одновременно  об-Ь  петли 
ЭТОЙ  буквы  по  б.  ч.  разведены,  всл']§дств1е  чего  средина  представ.хяетъ 
не  пониженную  черту,  а  пониженный  уголъ  (тамъ-же  знаки  3  и  4).  Въ 
югославянскихъ  памятникахъ  посл-Ь  11-го  в'Ька  иногда  встр-Ьчаетсл  со  съ 
сокращенной  серединой,  но  господство  ватт,  продол^аеа'ъ  старая  и'  съ 
высокой  серединой,  которая  въ  14 — 15  вФ.кахъ,  въ  э^юху  югославянскаго 
вл1ян1я,  снова  появляется  у  насъ,  о  чемъ  ниже. 

Въ  11-мъ  вЬк'Ь  знакъ  пси  часто  является  въ  крестовой  форм'Ь, 
подобной  глаголическому  д,  ср.  рис.  39,  рядъ  12,  знаки  3 — С.  Но  въ  11-мъ 
в'Ьк'Ь  уже  вст1)'Ьчаются  п  иныя  формы  пси  (см.  рядъ  12  знаки  7 — 9. 
Изъ  этихъ  иныхъ  формъ  въ  12  вЬкЬ  господствуетъ  пси  въ  видЬ  цв-Ьтка 
лил1и  въ  боковомъ  изображен!!!:  вверху — высок1Й  пестикъ,  подъ  нимъ 
поднимаются    два   лепестка   съ    отогнутыми    концами,    с)).    1)ид1.    И    три 
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посл-Ьднпхъ  знака.  Форма  лил111  известна  и  въ  дальн'Ьпш1е  в'Ька,  но  въ 
13-мъ  в-Ьк^Ь  наряду  съ  нею  часто  встречается  пси  съ  широко  раскрытой 
конической  чашечкой  и  низкпмъ  пестикомъ,  ср.  рядъ  13,  четыре  посл'Ьд- 
нихъ  знака.  Въ  югославянскихъ  рукоппсях-д  поздн-Ье  11-го  в-Ька  продол- 
жаетъ  господствовать  пси  крестовое,  при  ней^ъ  — н-Ькоторыя  друпя  формы, 
но  пси  въ   вид-Ь  лил1и  повидимому  отсутству^етъ  ^). 

Такимъ  образомъ  для  различешя  11 -го  и  12-го  в^ковъ  русской 
письменности  нрим'Ьты  о  м  е  г  а  и  п  с  и  не  яв.дяются  абсолютными,  имен- 
но— бо.гЬе  поздн1е  типы  не  говорятъ  непрем'Ьнно  противъ  11-го  в-Ька. 
Однако  бо.т'Ье  ранн1е  типы  довольно  решительно  говорятъ  въ  пользу  11-го 
в4ка  или  нача.1а  12-го.  Зд^сь,  какъ  и  всегда  въ  палеограф1и,  р-Ьшаетъ 
не  отдельная  примата,  а  совокупность  прим^тъ. 

Е^хь  две  прим'Ьтьт,  свойственнь]^всему  11-му  и  всей  первой  ,,д^д^^- 1 
винЬ   12-го  1!'];ка.  '-Ууо.  во  шмиллхъ,  юсъ    большой  (знакъ  ж),  и   юсы 
1  от  О  ванные:    большой    кй,  малый  Н1.    Во  вторыхъ,  только  въ    11-мъ  и 

въ  первой  половине    12-го   века   сильное   смягчен1е    сог.тсныхъ  д^  и    II 

обозначается  посредствомъ  крючка  вверху  направо, -еигг-ртег-З^,- рядъ  13, 
зш«»-4.'-*#.  Обе  эти  приметы  не  абсолютны:^  о^Й  составляютъ  отголосокъ 
древнеболгарскихъ  оригиналовъ  и  выражаютъ  особенности  древнеболгар- 
ской,  а  не  русской  фонетики.  Хотованныя  юсы  •5г_1!?Ь  ^  равно  юсъ 
большой  не1отоваппый  отсутствуютъ  въ  некоторыхъ  русскихъ  рукописяхъ 
конца  11-го  века,  а  въ  первой  половине  12-го  те-же  знаки  (особенно 
•л  и  |д)  известны  только  меньшинству  рукописей.  Еще  реже,  даже  въ 
11 -мъ  веке,  встречаются  знаки  л  и  \\  съ  крючкомъ  вм.  обычнаго  л.  и 
съ  следующей  1отац1ей — въ  такихъ  случаяхъ  какъ  ^вмл1;\,  оутв  ( «лучшее «, 
сред.  р.).  Знаки  л,  и,  съ  крючкомъ  и  въ  древнеболгарскихъ  рукописяхъ  дол- 
I  жны  были  встречаться  не  часто,  ибо  выражали  дхалектпческхе  факты  языка. 

^Съ_серйдине^^2-го,_ве^и^  мног1я  чертта_дрщнеба1гар5д^^^^йращ:ра^ 
^исчезли  совершенно:  сообразно  русской  фонетике  ж  всюду  замененъ  на- 
писан1ями  оу  или  а:  к  зам1шенъ  чрезъ  ю;  1л  замененъ  чрезъ  а  и  чрезъ  га. 
Однако  такое_  отсутстше  орео.графпчсст.'пхъ  древпеболгарскпхъ  архап;]мовъ 
одинаково  характеризуетъ  п^вск»  последующую  русскую  письмопность,  и 
следовательно  только  при  д1)еБнемъ,  строго  геометрическомъ  характере 
почерка  оно  указываетъ  на  вторую  половину  12-го  вЬка. 

Намъ  неоднократно  приходится  убеждаться,  что  распределен1е  памят- 
никовъ  по  векамъ  есть  въ  сущности  ищ^^ственньш  пртемъ,  нарушаюицй 
наглядность  постепенной  эволюц1и  начерковъ:  поле  отдельныхъ    приметъ 

^)  Омега  съ  высокой  срединой  и  йен  крестовое  суть  гречесше  устав- 
ные типы  10-го  века,  омега  съ  сокращенной  срединой  и  пси  въ  виде 
лил1и — гречесше  уставные  тииы  11-го  века,  т. -е.  факты  виза11Т1Йской  гра({)ики, 
отразивш1еся  въ  Росс1и  съ  оиоздан1емъ  почти  на  столет1е. 
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очень  различно:  одн^  прим'^Ьты  обнпмаютъ  в-Ькъ,  друпя— полвека, 
третьи:;7-полтора.  Кром^  того  поле  различныхъ  прим-Ьтъ  нер']Ьдко  пересе- 
кается пограничными  лпн1Я.мп  в'Ьковъ:  почерки  конца  11-го  в'Ька,  особенно 
почеркп  простые,  очень  похожи  на  почерки  первой  половины  12-го,  а 
почерки  второй  половины  12-го  в^&ка — на  почерки  начала  13-го  в15ка. 

§  00.  Русскш  т р  и н а  д  ц а т ы й  бЬкъ  дУ.лится  на  двЬ  части  татарскимъ  I 
нагиеств1емъ  (1"237)Л1ервая  часть  въ  палеографическомъ  отношенти  примы^  \ 
каетъ  къ  12-му  в-Ьку,  вторая  бол'Ье  р'Ьзко  отличается  отъ  него.  Но  отношенш  \ 
къ  13-му  в'Ьку  наши  св'6д'Ьн1я  не..сто5ь  ограничены,  какъ  ран^е:  ^руссшй    | 
;  11-ый  в'Ькъ  им-Ьеть  семь,  русск1й  ^2-ый  в'Ькъ  восемь  датированныхъ  намят-    I 
I  никовъ,  13-ый  в'1'.  кг,  им'Ьетъ  двадцать  датированныхъ  паыят- 
никовъ:  семь  до  татарскаго  нашеств1я  и  тринадцать  посл'Ь  него.^^уссшй 
13-ый  в-Ькъ  въ  почеркахъ,  какъ  и  въ  орнамент-Ь,  является  эпохой  пере- 
ходной: въ  13-мъ  в'Ьк'Ь  начерки  постепенно  теряютъ  свой  симметричестй 
^характеръда  переходный  характеръ  эпохи  сказывается  въ  обил1и  вархан- 
товъ.  Это  есть  одно  изъ  типичныхъ  явлен1й  13-го  в^Ька:  старые  начерки 
I  сохраняются  при  новыхъ  нер']^дко  даже  у  одного  и  того-же    писца.  Раз- 
1  личныя  буквы  могутъ  им'Ьть  отъ  двухъ  до  четырехъ  вар1антовъ. 

Н  о  в  о  о  б  р  а  3  о  в  а  н  1  я  1 3-го  в  4  к  а  таковы  (см.  дал'^е  рис.  39), 

1.  Ннжн1я  петли  буквъ,  ран'Ье  округлыя  или  трехугольныя,  ста- 
новятся негеометричны.  У  н'Ькоторыхъ  буквъ  так1Я  «тощ1я»  и  «набухш1я» 
петли  спорадически  находимъ  еще  въ  12  в-Ьк'Ь,  но  Ь  и  _Ъ  съ  такими 
петлялги  принадлелсатъ  13-му,  а  главное — только  въ  13  в'Ьк'Ь  бываютъ 
почерки,  въ  коихъ  эта  черта  проведена  посл'Ьдователъно,  т. -е.  по  отно- 
шенш ко  всЬмъ  буквамъ.  (ср.  -в  13-го  в-Ька:  рядъ  10,  знаки  7 — 9). 
Всл^§дств1е  набухан1я  петель  въ  13  в'Ьк'Ь  вознпкаютъ  новые  типы  в — съ  уз- 
кой или  сокращенной  впа.диной  между  двумя  пет.дями,  см.  рядъ  1,  три 
посл'Ьднихъ  знака. 

2.  Буква  Ж  въ  11  в'Ьк'Ь  была  очень  симметрична.  Она  пцса.'1ась 
тогда  (по  наблюден110  Срезневскаго)  въ  три  нр1ема,  или  взмаха:  «верти- 
кальная мачта,  дуга  вверху,  дуга  внизу»  или  чаще:  «вертикальная  мачта 
и  дв'1;  д1агонали» ,  идущ1я  сверху  внизъ, — одна  справа  въ  л-Ьво,  другая 
сгЬва  вправо.  Въ  простыхъ  и  позднихъ  почеркахъ  11-го  в^ка  находимъ 
небрежность  лин1й  и  уклонен1е  о'л.  строгой  симметр1и  (ср.  рядъ  5, 
знаки  1  —  2  и  3 — 4).  Въ  12-мъ  вЫ'Ь  так1я  уклонен1я — чаще,  въ  13-мъ 
г»пи  постепенно  начинаютт,  господствовать,  при  чемъ  устанавливаются  но- 
вые и  очень  различные  способы  написан1я  буквы:  ея  лиши  проводятся 
теперь  совершенно  иначе  (см.  рядъ  5,  знаки  5  и  сл'Ьд.).  ВсЬ  эти  новые 
начерки  несимметричны. 

3.  Буква  Н  (иже)  въ  11 -мъ  в-Ьк'!}  была  тождественна  съ  современ- 
нымъ  гражданским'1.  •)пъ  и  чакою-же  оставалась  въ  12-мъ  в'Ьк'Ь:  рядъ  8, 
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знакъ  1.  Въ  13-мъ  прибываютъ  новые  типы:  иже  съ  лежащей  пере- 
кладиной вверху,  иже  съ  косой  перекладиной  въ  средин^Ь  и  наконецъ — 
иже  съ  косой  перекладиной  вверху  (см.  рядъ  8,  знаки  2 — 5). 

4.  Буква  N  (нашъ),  какъ  мы  видели,  уже  въ  1 1-мъ  в'Ьк'Ь  могла  им-Ьть 
вар1анты  съ  укороченной  (бол-Ье  отлогой)  перекладиной:  см.  рядъ  8,  зна- 
ки 6 — 9.  Изъ  всЬхъ  вар1антовъ  въ  12-мъ  в'Ьк'Ь  преобладаетъ  такой  типъ, 
гд'Ь  перекладина  не  доходитъ  до  самаго  низа  правой  мачты,  но  все-же 
спускается  ниже  ея  середины.  Въ  13-мъ  в'Ьк'Ь  прибываютъ  вар1анты: 
«перекладина  касается  середины  правой  мачты»  и  «перекладина  кон- 
чается выше  середины  правой  мачты»   (см.  рядъ  8.  знаки  10 — 12). 

5.  Буква  1€  получаетъ  эволюц1ю  такую-же  какъ  Н,  но  хронолог1я 
сходныхъ  вар1антовъ  зд'Ьсь  различна:  1€  съ  косой  перек.1адиной  и  16  съ 
приподнятой  перекладиной  появляются  нечасто  и  главнымъ  образомъ 
подъ  конецъ  13-го  в-Ька  (см.  рядъ  3,  знаки  3 — 6).  Подобные  типы  Н 
появляются  въ  первой  половин-Ь  13-го  в-Ька  и  встр-Ьчаются  чаще.  Что 
касается  знаковъ  Ю  и  1Л,  то  вар1анты  съ  высокой  перекладиной  появ- 
.зяются  только  въ  14-омъ  в'Ьк'Ь,  а  во  второй  половин-Ь  14-го  в^Ька  появ- 
ляется иногда  10  и  ГЛ  съ  косой  перекладиной  вверху  (ср.  рис.  40). 

^шНП      ВЦП 
ХЛ'^   МП    ВВ'ЬЬ'6 

Рис.  XI  (русс.  14  в.). 

6.  Буква  V  въ  11-мъ  и  12-мъ  в'Ьк'Ь  была  симметрична  и  им-^.т 
мелкую  чашечку, — но  большей  части  округ.жую,  иногда  трехугольную, 
Р'Ьже — прямоуго.1ьную  (рис.  39,  рядъ  9  знаки  1 — 7).  Въ  13  в'Ьк-Ь  р'Ь- 
шительно  преобладаетъ  трехугольная  мелкая  чашечка,  но  въ  13  в'Ьк'Ь  V 
пишется  бол-Ье  свободно  и  потому  оно  нер'Ьдко  бываетъ  несовсЬмъ  спм- 
метричнымъ  (рядъ  9,  знаки  8 — 9).  Только  въ  очень  немногихъ  русскихъ 
руконисяхъ  13-го  в'Ька  встр'Ьчается  одностороннее,  т.-е  совсЬмъ  несим- 
метричное Ч,  какое  станетъ  господствующимъ  то.нько  съ  15-го  в^ка, 
посл-Ь  эпохи  югославянскихъ  вл1ян1й. 

7.  Въ  13-мъ  в-ЬшЬ  встречаются  иногда,  особенно  въ  грамотахъ, 
буквы  М  и  V  покрытыя  сверху  лежащею   чертою,    (рядъ  10  въ   конц^Ь). 

8.  Буква  1;  въ  течеп1е  13-го  в'Ька  зам'Ьтн'Ье  выходить  изъ  строки 
вверхъ  и  коромысло  его  чаще  лежитъ  въ  верхнемъ  уровн'Ь  строки 
(рядъ  10,  знакъ  7). 
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9.  Верхи  многихъ  буквъ  постепенно    сокраи1,аютсл.  Сюда  относятся 

К  /К  К  ъ. 

§  63.  ВсЬ  эти  нововведен1я  достигаютъ  типичности  только  постепенно 
(ран^Ье  и _полн'Ье^и  г.  дипломатическихъ  пал1ятникахъ,_ ч'Ьмъ ^въ  лнтурги- 
нескихъ)  и  долго  и.мЬогь  при  себ1)_  ьъ  качеггоЬ  пе^ежитковъ  бод^е 
старые  вар1анаы. 

Если  искать    общей    графической   причины    этихъ    перем'Ьнъ    13-го 
и'Ька  (а  историческая  перем'Ьна  состояла  въ  упрои1,ен1и  потребностей  въ 
об-Ьдн'Ьвшеп  отъ  разорен1я  стран'Ь).  то  мы  напдемъ  ее  въ  ос.1аблен1и  кал- 
лигра<|)ическаго    принципа, — въ    оби1,емъ    упрощенномъ    пр1ем'Ь    письма, 
состоящемъ  изъ  ремесленныхъ  взмаховъ  н  нажимовъ.  Подъ  конецъ  13-го 
в-Ька  складывается    изъ    этихъ    нововведешй    такъ    называемый    д^овый 
от  и  л  ь  н  ы  й   п  о  ч  е  р  к ъ,  выправляюш,1й  буквы,  д'Ьлающтй  ихъ  снова  кра- 
сив']Ье,  но  сохраняющ1й    ихъ  новые,  отчасти  несимметричные  и  негеоме- 
тричесюе  начерки.  Этотъ  почеркъ,  порожденный  каллиграфическими  по- 
требностями, пм-Ьетъ  н-Ькоторую  сжатость  буквъ,  или  что  то-же — большую 
ихъ  высоту.  Этотъ  новый  почеркъ  въ  сущности   сл'Ьдовало-бы  назвать  не 
«стильнымъ» ,  а  манернымъ,  ибо  въ  зам-Ьнъ  стараго  архитектурно-геометри- 
ческаго    стиля   кири.11лицы  онъ    вводитъ    немног1е    однообразные  пр1емы 
письма,  которые  отражаются  однообраз1емъ,  хотя  и  интереснымъ,  общаго 
впечатл-Ьн^я  строкъ.  Сти.1ьный  почеркъ  переходитъ  и  въ  14:-ый  в-Ькъ,  гд^ 
еще    бо.т'Ье    усовершенствуется.    Его    главнымъ   достоинствомъ    яв.тяется 
б(3.1ьшая  четкость   въ    сравнен1и   съ   старой   кири.оицей.  Д'Ьло    въ  томъ, 
что  каждая  буква  им'Ъетъ  своего  рода   «сигна.11ъную  часть» ,  ту,  по    кото- 
рой она  съ    перваго  взшяда  отличается.  II  вотъ,  всл'Ьдств1е    сокращения 
верховъ,  подъема  перекиадинъ  и  набухан1я  петель  въ  новомъ    сти.тьномъ 
почерк-Ь  сигнал ьныя  части  у   значительнаго    количества  буквъ  сосредото- 
чились вверху  и  т.  о.  образовалась  какъ  бы  одна  общая    сигнальная 
лин1я,  по  которой  легко  и  быстро  ско.тьзитъ  глазъ.  Въ  древней  кпрпл- 
лиц-Ь  такого  общаго    сигнальнаго  уровня   не    было.  Въ  этомъ  отношенхи 
между   древней    кири.мицей   и    стильнымъ    почеркомъ   различ1е    прибли- 
зительно таково,  какъ  меж'ду  совремепнымь  намъ  обычнымъ  гралсданскимъ 
шри(|помъ  и  п-Ькоторыми    русскими    пфифтами   новаго    стиля:    пос.тЬдн1е 
также  п.м'Ьютъ  одинъ  общ1й  сигнальный  уровень,  м.  т.  к.    воскрешаемые 
теперь   древп'!;йп11е    гражданск1е    П1рнфты    Петровской   эпохи    въ    этомъ 
отнои1ен1и    стоятъ    много    ниже    обычнаго    намъ    гражданского    шрифта. 
При  повомъ  стильномъ  почерк'Ь  не  только  въ  13-мъ,  но  и  въ  14-мъ  в-Ьк^ 
всегда  продолжали  существовать  бол-Ье  квадратные  простые  почерки. 

^1^4.  Русс,  1^  1  й  1 4-ы й  ^^Ь  к  ъ  завср шае1'ъ  эволюц1ю  13-го  в-Ька:  среди  I 
начерковъ  остаются  въ  употрсК^енпГТто'^Г'ч.  только  новообразоваи1я;  на-1 
че})ки   11-го  и  12  в-Ька,  которые  въ  13-ыъ  в'Ьк'Ь  сохранялись  въ  качестве» 
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йёрёжйтка,  въ  14-мъв'Ьк'Ь  исчезаютъ,  а  нрвообразован1я  13-го  втечен1е  14-го  I 
[достигаютъ  бол'Ье  полной  типичностп^/верхи  многихъ  буквъ  сокращаются 
существенно,  что  особенно  зам'Ьтно  Мпр.  на  7К:  во  второй  половине 
14-го  в'ЬЕа  оно  иногда  еовС^Ыъ  лишено  верха.  Набухи11я  петли,  округ- 
лый й  -лОММныя,  еще  бол'Ье  поднимаются  вверхъ,  что  особенно  зам'Ьтно 
на  буквахъ  Ъ  Ъ1  Ь.  У  знаковъ  Н  И  1€  К)  господствуютъ  вартанты  съ 
перекладиной  косой,  но  высокой  и  отлогой,  т. -е.  такой,  которая  лежитъ 
въ  верхней  трети  буквъ.  Буква  1»  своею  мачтой  высоко  вышло  йзъ  строки, 
коромысло  лежитъ  въ  верхнем*  уровн'!  СтроЁй.  Ёуква  V  вСеГДЛ  йм'Ьетъ 
Чашу  умОёатую,  при  чемъ  она  глубже,  ч'Ьжъ  въ  13-мъ  в-Ьк-Ь;  въ  13-мъ 
в'Ьк'Ь  чаи1а  обыкновенно  не  глубока,  ножка  длинн']Ье  ея  или,  въ  крайнемъ 
случае,  равна  ей.  Бъ  14-мъ  в-Ьк'Ь  чаша  по  меньшей  м'Ьр'Ь  равна  ножк-Ь, 
а  во  второй  ноловин'1  в^ЬЁа  чап1а  часто  о^енъ  глубоки,,  а  Ёожка — коротка. 
Во  второй  половиной  14-го  в-Ька  Мы  встр'^Ьчаемъ  букву  Ча  совсЬмъ  без1. 
йОЖкй,  йменпо^въ  надстрочноМъ  йапйсан1й,  зат-Ьмъ — вообп1,ё  въ  рукойй- 
Сяхъ  пйсанйы^ъ  ме.икимъ  почеркомъ  и,  наконецъ.  очень  часто  въ  грамо- 
тахъ.  Напротивъ  того,  въ  крупномъ  манерномъ  почерк'Ь  ка-миграфиче- 
скихъ  намятниковъ  V  очень  часто  им-Ъехъ  плоскую  трехуго.зьную  чату, 
какъ  въ  древней  кири.11лиц^:  зд'Ьсь  оно  подведено  подъ  общ1й  сигнальный 
горизонтъ  (рис.  39,  р.  9).  По  той-же  причин'Ь  въ  манерномъ  почерк'Ь 
иногда  является  и  Р  съ  маленькой  головкой,  хвостомъ  стояи1,ее  па  строк'Ь. 
Изъ  пережитковъ  13-го  в'Ька  въ  14-мъ,  до  середины  его,  еп1,е  дер- 
жатся N  и  1€  съ  высокой  прямой  перекладиной  при  типахъ  II  и  1€  съ 
высокой  косой  перекладиной.  Во  второй  ноловин-Ь  14-го  в'Ька  высокая  косая 
перек.задина  госнодствуетъ.  Съ  середины  14-го  в^Ька  вм'Ьсто  1€  и  при 
немъ  появ.тяется  такъ  называемое  якорное  е,  1пирокое,  полулежащее  въ 
строк1з,  съ  язычкомъ  направленнымъ  вверхъ.  Этотъ  новый  знакъ  н-Ь- 
сколько  уже  стараго  1отованнаго  1€  и  обыкновенно  употребляется  вм'Ьсто 
него  въ  видахъ  экономии  м^ста — въ  конц'Ь  и  подъ  конецъ  строки,  почему 
при  датпровк'Ь  рукописей  необходимо  проб'Ьгатъ  шазомъ  именно  концы 
строкъ — сверху  до  низу.  Въ  конц'Ь  четырнадцатаго  вЬка  такое  е  въ 
мелкихъ  почеркахъ  иногда  совершенно  лежитъ  и  подобно  якорю. 
Кром-Ь  того  въ  конц^5  14-го  в'Ька  вм'Ьсто  широкаго  якорнаго  е  упо- 
треб-ияется  особое  узкое,  стоящее,  съ  высоко  вытянутымъ  язычкомъ  \), 
см.  рис.  39,  рядъ  4  въ  конц-Ь. 


*)  Якорное  полулежащее  с  есть  видоизм'Ь11ен1е  греческаго  и1Н[10каго  (> 
стоящаго  въ  строкЬ;  это  греческое  €  им-бло  только  декоративное  :шачен1е  и 
въ  такомъ-же  значеп1и  и:ш'Ьстно  изъ  древнейшей  кириллицы.  Впервые  въ  Ря- 
занской кормчей  1284  года  и  въ  Псалтыри  1296  года  декоратинное  О 
несколько  приближается  по  рисунку  къ  якорному,  нр  еще  стоитъ  въ  строке, 
;сотя  язычекъ  уже  ирипоз.нях'ь  (рис.  39,  рядъ  4). 
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§"'*<!^.  Къ  середнн'Ь  14ц;о_^'Ька,  1»ром41  лс^кгт;-- чиишнцьи'Ь  0(^0бш1- 
йвстей^устанавлпваетсл  посл'Ьдовательное  и  р  а  в  о  и  и  с  а  н  1  е,  Въ  начал'Ь 
слога  (т.-е.  въ  пачал'Ь  слова  п  посл'Ь  гласныхъ)  пишутся  только  знаки ^^ 
1й,  Оу,  м.  т.  к.  въ  средин'!;  слога  пншутсл  только  знаки  ^;'.  Л.  \[.  Такое 
правош1сап1е  во  второй  ноловни-Ь  14-го  вЬка  господствуетъ,  въ  первой 
полов1гн'Ь  14-го   в'Ька    оно    проведено   только  въ  немногихъ  1)укописяхъ; 

I  въ  1о-д1ъ  в'Ьк'Ь  оно  то.!п>ко  еще  складывается  М- 

Кром'1^  того  въ  14-мъ-  в'кв^  полугласныя  Ъ  и  Ь^  пишутся  почти 
то|ько  въ  конд^^  (;д»ьъ :  въ  средин'Ь  словъ  он'Ь  пропускаются  въ  т-Ьхъ 
случаяхъ,  когда  он'Ь  бе^сл'Ьдно  исчезли  въ  язьисЬ,  и  зам'Ьняются  гласными 

I  о  и  е  въ  гЬхъ  случаяхъ.  гд-Ь  он'Ь  въ  русскомъ  язык'Ь  перешли  въ  эти 
гласныя.  Ган'Ье  и  въ  средин'Ь  слова  въ  зависимости  отъ  старославянскихъ 
образдовъ,  писалось  Ъ  и  Ь»  и^ч^^'ь  древн'Ье  рукопись — т'Ьмъ  чаш,е;  хотя 
нарушен1я  этой  старославянской  орвограф1и  встречаются  уже  въ  древ- 
н'Ьпшихъ  рус(чл1хъ  рукописяхъ  11-го  в-Ька. 

к  ^^-  Въ  посл']Ьднеп  четверти  ]  4-го  в^ка  появляется  очень  простой 

почеркъ,  въ  которомъ  изсл-Ьдователи  справедливо  видятъ  не  уставъ,  2_п(Щ- 
уставъ  («-^яттЯТуСтаМ"^.  выше,  с'*р^г"-9^>^ — "^4)?  Этотъ  древн'Ьйпйй,  чисто 
русск1й  полу  уст  а  в 'ь  вытекаетъ  непосредственно  изъ  русскаго  устава 
14-го  в-Ька^  подобно  ему,  является  прямьшъ  почеркомъ,  т.-е.  им-Ьетъ 
"?|уквы~вертика.!гьныя;  онъ  сохраняетъ  также  посл'Ьднее  правописан1е  устава 
и  его  посл'Ьдн1е  начерки,  но  придаетъ  имъ  чрезвычайно  простой  и  некра- 
сивый вядъ,  всл^Ьдств1е  того  что  разм-Ьронные  ремесленные  нажимы  и 
взмахи  залгЬняются  н^Ьсколько  бол'Ье  свободными  движен1ями  пера.  Изъ 
новыхъ  начерковъ,  созданныхъ  этимъ  древн'Ьйшимъ  полууставомъ  отм^- 
тилгь  V  съ  сильно  сокращенной  или  утраченной  ножкой  и  два  типа  осо- 
баго  знака  е  въ  значен1и  1€:  1)  узкое  вертикальное  съ  приподнятымъ 
длинпымъ  язычкомъ  и  2)  широкое  почти  или  совсЬмъ  ле;кап1,ее  въ  строк'Ь 
и  потому  особенно  напоминающее  якорь.  Подобно  уставному  полулежа- 
И1,ему  е,  оба  эти  начерка  выражаюгъ  первоначально  10тованное  1€,  но 
подъ  конецъ  в'Ька  иногда  употреб.ияются  и  1{М'Ьсто  в  простаго.  Кром'Ь 
'го1'о  древн'Ьй1п1й   полууставъ   им'Ьетъ    К  ступенчатое,  а  равно  съ  заходя- 


^)  Еще  но  второй  половин'Ь  13-го  и'Ька  нстрЬчаются  рукописи,  въ  кото- 
))1.1хъ  употреблен1е  знаковъ  11  и  А,  1€  и  в  уже  норми1)овапо,  по  всюду  еще 
''Охраняется  написап1е  0\'.  Друпя  1>укоииси  той-же  эпохи  во  ис'1'.хъ  трехъ  слу- 
маяхг,  непослЬдоватольны.  Ирииомним'ь,  что  и'ь  старос^авянскомъ  п1)авописан1и 
••м1-.ш(.м11я  вс'Ьх'ь  этихъ  зпаковъ  еще  не  было:  А  всегда  обозиачало  §  (с  носо- 
вое), 1Л— всегда  обозначало  группу  ^  а,  1€ — всегда  ]  е,  6 — всегда  э,  0\[ — 
всегда  звукъ  у,  а  ^  всегда  греческое  о  (иисилонъ).  Для  сокращения  громозд- 
каго  оу  употреблялось  въ  древней  кириллидЬ  й,  и  только  сь  русскаго 
1У-Г0  вЬка  в'ь  томъ-же  значен1и  начинаетъ  встр'Ьчаться  \", 


I 
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щими  другъ  за  друга  петлями,  а  вм-Ьсто  краспваго  и  большаго  з  им-Ьетъ 
маленькое  и  некрасивое  округлаго  или  ломанаго  рисунка,  см.  рис,  39. 
Буква  Ж  въ  нолуустав-Ь  14-го  в'1^ка  по  6.  ч.  лишена  го.швки,  а  буквы 
Н  Н  1€  Ю,  а  равно  \1\  им'Ьютъ  перекладину  вверху — косую,  по  отлогую. 
Только  Н  можетъ  писаться  подобно  печатному  гражданскому:  такое  И 
пишется  не  отрывая  руки.  Въ  общемъ  сигна.аьный  уровень  въ  по.иу- 
устав^  выдержанъ  не  хуже,  ч'Ьмъ  въ  устав'Ь,  но  четкость  все-же  стала 
меньше  всл'Ьдств1е  того,  что  весь  почеркъ  сталъ  ниже.  Древн'Ьр^ппй  рус- 
сшй  полууставъ,  равно  какъ  манерный  литургическ1й  уставъ, 
встр'Ьчается  въ  рукописяхъ  еш,е  и  въ  нача.гЬ  15-го  в'Ька.  Посл'Ьднтй  въ 
эту  эпоху  даже  особенно  красивъ  и  крупенъ.  Но  вообще  говоря  на 
рубеж'Ь  14-го  и  15-го  в-Ьковъ  русская  графика  и  ороографхя  претерп'Ьли 
радикальныя  изм'Ьнен1я,  источникомъ  коихъ  было  усиленное  югославян- 
ское  в.ояше^). 

§2КХ.  Въ  конц-Ь  14-го  в-Ька  пали  югославянск1я  государства — Серб1я 
и  Болгар1я;  на  Балканахъ  установилось  турецкое  иго.  Съ  этого  мо- 
мента    много    грамо'гныхъ^^^^^е^ЕОшьш  б'Ьжшъ^съ    балканскаго 

юга  Бъ^Росс1ю  и  приноситъ  съ  собою  свои  почерки,  свое  правописанхе, 
свой  церковно-сдавянсктй  языкъ,  свою  литературную  манеру,  свою  ико- 
нопись,  свой  орнамептъ,  свои  политическ1я  идеи.  Эти  южные  славяне, 
среди  коихъ  есть  вилдые  политцчесЕ1е  и  литературные  д^Ьятели  (митро- 
политъ  Е[,ттпр]'янт..  Григорхй  Цамблакъ,  11ахом1п  Логооетъ)  усиленно  на- 
саждаютъ  въ  Росс1и  югославянское  вл1ян1е  бъ  перечисленныхъ  областяхъ 
культуры.  Въ^^сской ^талеографхи  эти  вл1ян1я  составляютъ  своего  рода 
педеворра'ъ.  Къ  его  разсмотр-Ьнхю  нельзя  приступить  не  ознакомившись 
предварительно,  въ  обп;ихъ  чертахъ,  съ  истортеп  югославянской  графики ) 
по  конецъ  14-го  в'Ька.  Зам'Ьтимъ,  что  югославянское  вл1ян1е  по  времени 
почти  совпад'аётъ^съ  разд^.1ен1>]У1ъ  Русской  Земли  на.два.^гдсу^адстренныхъ 
союза — Литовсшй  и  Московщг1й.  Эти  союзы  испытывали  и  перерабатывали 
югославянск1я  вл1ян1я  отд'Ьльно  другъ  отъ  друга  и  потому  не  одинаково. 
}  Всл'Ьдств1е  этого  съ  эпохи  югославянскагр  вл1ян1я  графика  _западно-])тс- 
скаго  и  восточпо-русскаго  государства  начинаетъ  расходиться.  Посл'Ьд- 
нимъ  общимъ  звеномъ  для  об-Ьихъ  письменностей  является  уставъ  14-го 
В'Ька.  До  эпохи  полуустава  почерки  западной  и  югозападной  Росс1и  мало 
отличаются  отъ  почёрковъ  новгородскихъ,  московскихъ  и  другихъ  велико- 
русскихъ,  хотя  подъ  конецъ  и  отличаются  отъ  пихъ  несколько  по  своей 
манере    и   вн-Ьшнему   виду,    что    объясняется  очень  мелкими   различ1ями 

')  Мы  считаемъ  неудобнымъ  и  сбивчивымъ  говорить  о  двухъ  югославян- 
скихъ  вл1ян1яхъ,  одномъ — 10-ГО  В'Ька,  создавшемъ  русскую  культуру,  и  дру- 
гомъ  14-го — 15-го  в'Ька,  видоизм'Ьнявшемъ  ее.  Иодъ  «вл1ян1емъ»  обыкновеино 
разум-Ьется  видоизм'Ьнен1е, 
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орнаментальнаго  характера  въ  написан! и  отд'Ьльныхъ  буквъ.  Кром-Ь  того 
лападнып  п  юго;западный  уставъ  })уссшй  въ  13-мъ  и  14-м'1.  вЬк'Ь  былъ  ме- 
н'Ье  велнкорусстго  отр'Ьзанъ  отъ  балканскихъ  вл1ян1й,  почему  напр.  на 
запад'Ь  уже  въ  13-мъ  и  14-мъ  в-Ькахъ  употребляется  иногда  Ч  односто- 
роннее и  10  съ  высокой  серединой. 

Шгославнцскан  иисыкчтость. 

4^  68.  Выше  говорится  о  древнеболгарскоп,  или  старославянской  пись- 
менности !) — 10  в'Ьковъ  (§  10 — 15)  и  о  древн'Ьпптхъ  допюдшихъ  до  насъ 
памятникахъ  ея,  которые  почти  вс11  отпосятсл  къ  11-му  в'Ьку  (§  18,  ср. 
также  §  57  и  нрим'Ьчан1я). 

Обптрное  болгарское  царство  еще  въ  средии'Ь  Ю-го  вЬка,  при  сын-Ь 
Симеоновомъ,  цар-Ь  Петр-Ь,  распалось  на  два  царства —западное  и  вос- 
точное. Восточное  царство  было  покорено  визант1Йцами  еще  въ  конц'Ь 
10-го  в'Ька,  западное — вь  11-мъ  в-Ьк-Ь.  Только  въ  концЬ  ХП-го  в-Ька  нзъ 
нац10нальнаго  возстан1Я  возникаетъ  2-е  болгарское  царство,  разцв']Ьтъ 
котораго  относится  къ  первой  половин-Ь  13-го  в'Ька, — эпох-Ь  царя  Хоанна 
Ас'Ьня  II,  кото1)ый  влад^Ьетъ  какъ  восточно-болгарскими  такъ  и  македон- 
скими землями.  Во  второй  ноловин-Ь  13-го  и  въ  14-мъ  в'Ьк'Ь  болгарское 
царство  ослаб']&ваетъ,  не  влад'Ьетъ  македонскими  землями  и  существуетъ 
главнымъ  образомъ  благодаря  покровительству  бол-Ье  сильной  Серб1и. 
Въ  середии'Ь  14-го  в'Ька.  при  царЬ  1оанн'6  Александр'Ь  обнаруживается 
некоторое  о;кпвлен1е  письменности,  которое  продолжается  при  его  сын-Ь, 
пос.115днемъ  болгарскомъ  ца1)'Ь  1оанн'Ь  ШишмапЬ.  11])и  Шишман'Ь  бдл- 
гарс1:1Й  1та'1']»!а])хь  К1!011М1Й  ир(1л;'.в<)дитъ  11('П]»аи.1с111('  ц^чжоцныхъ  книгъ. 
'Лк)  исиравленхе  сос-тиитъ  не  только  вь  срЛ^р!;!;  с!,  1'})('че('кмтм'ь  текстомъ 
и  зам'1'.и1;  устарГ.ыппм.  1!1.[])а;|;('111й  11(1ьым11:  оно  касас'тса  га1г,1;о  иравопн- 
сашл:  11ос.г|;д1[('('  ьь  Пос'1'оч11ом  1)о.1гар111  еще  при  1оап1|1;  Алекч'а.идр'!! 
становится  очень  тлдержаинымъ  (единообразньтмъ),  м.  т.  к.  въ  подв.1аст- 
нои'с'('])бам'ь  Македон1и  п])авописан1е  болгарскихъ  рукописен  разнообразно, 
непос;гЬдовательно  и  К1)ом'Ь  того  съ  середины  13-го  в'Ька  иногда  ослож- 
пяетси  сербскими  чертами.  1оаннъ  Шишманъ  и  Евоим1й  выиускаютъ 
особый  п^гспошлй  накаяъ,  и.1и  направлен! е  для  писцовъ.  Въ  конц'Ь  14-го 
в'Ька  Нолгар1я  покорена  и  разорена  турками;  вм'ЬсгЬ  съ  политической 
пезавпсимостью  она  утрачиБаетъ  и  церковную:  Болгар1я  отдана  турками 
во  власть  греческаго  духовенства. 

4^  69.  Сербское  племя^  занявшее  гористую  и  мало  достунпую  терри- 
тор1ю,  развивается  медленно.  Первые  государственные  союзы  возникаютъ  изъ 
родовыхъ  союзовъ  то.1ько  въ  10-мъ  в-Ьк-Ь.  Христганство  распространяется 
медленно.    Въ    одиннадцатомъ    значительная    часть    сербской   территорхи 
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находится  подъ  визант1Йскцмъ  протекторатомъ.  Только  въ  конц-Ь  12-го 
в^ка  Стефанъ  Н'Ьманя  объединяетъ  сербскгя  земли,  искореняетъ  въ  нпхъ 
язычество,  католицпзмъ  и  богумильство  и  утверждаетъ  над10нальную  рели- 
Г10зную  форму  ст.  славянской  литург1ей.  Только  Босн1я  въ  силу  ]'еогра- 
(|)ическихъ  УСЛ0В1П  остается  отд'Ьльнымъ  государствомъ  и  обнаружпваетъ 
оригинальное  развит1е.  Въ  Босн1и  сильно  распространено  богумильство. 
а  въ  письменности  босн1Йской  вырабатывается  своебразный  углова- 
тый почеркъ  кириллицы.  Кром'Ь  того  15Ъ  Босн1и  вырабатывается  совер- 
п1енно  особое  письмо,  такъ  называемая  бд_кв_ица:  въ  основ'Ь  ея  знаки 
кирилловск1е,  но  съ  прим-Ьсью  глаголическихъ,  при  томъ  т-Ь  и  друг1е — 
н'Ьсколько  изменены.  Въ  13-мъ  в'Ьк'Ь,  особенно  при  Милутин-Ь,  могущество 
сербскаго  королевства  ростетъ,  въ  14-мъ,  при  Стефан'Ь  Душан'Ь,  Серб1я 
становится  обширной  импер1ей.  Въ  концЬ  того-ж.е  в'Ька,  при  Душа- 
новыхь  преемнпкахъ  Сербхя,  подобно  Болгар1и,  завоевана  турками  и 
становится  къ  нимъ  снач:а.)1а  въ  васса-ньную,  потомъ  въ  непосредственную 
зависимость,  сохраня  однако  церковную  автоном1ю  и  славянскую  литург1Ю. 
(Даты  см.  ниже,  Приложеше  П.  Хронолог1я).  Сообразно  всему  сказанному 
мы  можемъ  ожидать  развит1Я  письменности  только  въ  эпохи  мощной 
н:1ц1она.11ьной  консолидац1и  югославянскихъ  государствъ,  особенно  въ  эпохи 
мирныя.  Въ  эпохи  исключительно  военныя  развита  письменности  замед-/ 
ляется,  при  паденхи  государства  и,  особенно,  при  падещи  нац1она.11ьной' 
цёркви^^станавливается,  а  "письменность  предыдущихъ,  бол-Ье  благопр1Ят- 
ныхъ  эпохъ  въ  значительной  степени  !1СТ2ебляется.  Пдстоянншгь  опло- 
томъ  и  хранилшцемъ  югосяавянскоп  письменности  яв-ияются  лишь  обители 
монашеской  ре;  пуб.шки  Лооиа.  рукоппсныя  сокровища  коего  до  сихъ 
[поръ  далеко  не  вполн']^  приведены  въ  изв^Ьстность^ 

§  70.  ДревнМшхе  датированные  памятники  сербской  пись- 
менности относятся  къ  самому  концу  12-го  в'Ька.  Это  во  первыхъ— гр  а- 
мота  Босншскаго  бана  (князя)  Кулина,  1189  года — важн'Ьпш1Й  памят- 
никъ  д.ия  истор1и  сербскаго  языка,  и  во  вторыхъ — два  Квангел1я 
Мирос.шавово  и  Вуканово,  оба  писаны  тоже  въ  конц'Ь  12  в-Ька  и  не 
поздн'Ье  1200-го  года:  уд-Ьльные  князья  Мирославъ  и  Буканъ,  для  коихъ 
писаны  эти  рукописи,  въ  этомъ  году  уже  не  существовали.  06'Ь  эти  ру- 
кописи суть  списки  съ  древнеболгарскпхъ  оригиналовъ.  Сербск1е  памят- 
ники письменности,  не  им'Ьюице  ни  прямыхъ,  ни  косвенныхъ  датъ,  также 
не  восходятъ  къ  бол-Ье  древней  эпох'Ь.  Если  не  считать  сербскихъ  гра- 
мотъ,  коихъ  изъ  1.Э-Г0  и  14-го  в'Ы{а  дошло  значите.ньное  количество,  сж'к- 
дующимъ  важнымъ  датпрованнымъ  сербскимъ  памятникомъ  является 
Ш  естодн  евъ  1оанна  Экзарха  болгарскаго,  1263  года, — древн'Ьйпап 
списокъ  этого  сочинен1я;  этотъ  списокъ  сд'Ьланъ  на  Аоон'Ь  съ  средпебол- 
гарскаго  оригинала.  Бол  гарск1е,  или  точн-Ье — с  реднеболгарск1е   дат  и- 
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р  о  в  а  н  н  ы  е  п  а  м  я  т  н  и  к  и  отсутствуютъ  до  1 3-го  в-Ька.  Древн'Ьйш1е  относятся 
къ  эпох'6  1оанна  Лс^ня  П-го.  Это,  во  первыхъ,  Тыр^пуркйя  нц.?гутиг.т, 
1Л  3  ^ода.  выр'Ьзанная  на  мраморной  колонн'Ь  храма  Сорока  Мучени- 
ковъ,  въ  память  поб'Ьды   падъ  греками  и  занят1я  Македен1и;   во  вторы хъ 
Б  о  л  о  н  с  к  а  я  Псалтырь,  она  косвенно  датируется  л-Ьтонисью  на  л.  126 
Ыя.  об.,  гласящей  что  рукопись  писана  въ  Орхид'Ь  «при  цар-Ь  АсЬн'Ь  болгар- 
скомъ» .  Но  псторическимъ  сооиражен1ямъ  въ  этомъ  цар'Ь  можно  видеть  только 
[оанпа  АсЬня  II,  в.тад'Ьвшаго  почти  всею  Македошей.  Именно,  Болонская 
Псалтырь    писана    между  завоеван1емъ  Македон1и    и    смертью  АсЬня  II 
(^1230 — 1241)М.  Къ  тому  же  десятти-Ьт^ю  должна    относиться    грамота 
Ас'Ьня,    выданная  Дубровчанамъ.    Пзъ  среднебо.1гарскихъ   памятниковъ. 
не  им'Ьющнхъ  ни  прямой  ни  косвенной    даты,    только    Доб^омирово 
Е  в  а  н  г  е  л  1  е   (названо   такъ    но  писцу),   по    даннымъ  языка   и   графики 
относится  къ  12-му  в-Ьку.  Остальные  среднеболгарск1е  памятники,  до  сихъ 
поръ  относимые  иногда  къ    12-му   в-Ьку   (Сл^пченск1п   Апостолъ,  Охрид- 
ск1й  Апостолъ,  Паремейникъ  Григоровича)  по  совокупности  своихъ  прп- 
м'Ьтъ  должны  быть  относимы  къ  13-му  в-Ьку.   Х1ШвШкнад__дстор1я  балван- 
скихъ   государствъ,   турецкое   завоеван1е,    гнетъ   греческаго  духовенства, 
еще  въ  ГЛ-:\1ъ  в^Ьк'Ь    сжигавшаго    пноща    ц-Ьлыя  бпбл! отеки   славянскихъ 
ру]:<}ппсей,  уничтожили  значительную  часть  югославянской  письменности, 
б^гарской  особенно.  Число  датированныхъ  памятниковъ  болгарскихъ  такъ 
ограничено,    что  точное    опред'Ьленхе    в'Ька    значительно    труднее,  ч-Ьмъ 
въ  русской  письменности.  А  такъ  какъ  рукописи  12-го  в'Ька  почти  отсут- 
ствуютъ.  то  практически  вопросъ  сводится  къ  раз.дичен1ю  первой  и  второй 
половины  13-го  в-Ька,  а  равно  къ  различен1Ю  13-го  и  14-го  в'Ьковъ.  Для 
:^похи  пергаменныхъ    рукописей  мы    принуждены  тщательно  взв-Ьпшвать 
прпм1Ьты  графики,  ороографтп,  орнамента  и  языка,  а  въ  эпоху  бумажныхъ 
рукописей  (у  южпыхъ  славянъ — уже  съ  середины  14-го  в-Ька)  существен- 
ную услугу  при  датировк^Ь  оказываютъ  памъ  водяные  знаки. 

Съ  12-го  в'Ька  большинство  югославянскихъ  рукописей  представляетъ 
полууставъ.  При  немъ  въ  нЬкоторыхъ  роскошныхъ  рукописяхъ  нахо- 
димъ  крупный  и  выправленный  литургическ1й  устав ъ.  Таково 
сербское  Мирославово  Евангел1е  и  н'Ькоторыя  болгарсшя  рукописи  эпохи 
1оанна  Александра. 

§71.Начерки  въ  югославянской  письменности  изм'Ьня- 
лись  иначе,  ч^мъ  въ  русской.  ОтмI^тимъ  прежде  всего,  что  различные  начерки, 
характерные  для  древнЬйшей  кириллицы,  въ  югославянскихъ  рукописяхъ 


^)  1)Ъ  Росс1и  н-Ькоторыс  филологи  до  сихъ  поръ  повторлю'гъ  ме'Ьн1е 
Срезиевскаго,  который  вид'Ьлъ  въ  этомъ  имени  АсЬил  I  (1186 — 1190).  Сво- 
ихъ основан1Й  Срезневск1Й  въ  оное  время  не  сообщилъ,  и  р-Ьшающихъ  дово- 
довъ  въ  пользу  его  взгляда  съ  тЬхъ  поръ  приведено  не  было. 
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продолжаютъ  употребляться  и  поздвгЬе  11-го  в-Ька.  Македоно-Болгарское 
Добро м1рово  Евангел1е  очень  важно  въ  этомъ  отношен1и  своими 
показан1ями.  По  состоян1ю  языка  и  ореограф1и  оно  не  можетъ  быть 
относимо  ни  къ  11-му  ни  къ  13-му  в'Ьку:  оно  съ  одной  стороны,  утратило 
старую  прави.тгьность  въ  употреблен1и  юсовъ,  характерную  для  древне- 
болгарскихъ  рукописей,  съ  другой — еще  не  им'Ьетъ  новой  нормировки 
юсовъ,  или  такъ  называемой  «см'Ьны»  ихъ.  По  совокупности  прим'Ьтъ  акад. 
Ягичъ  справедливо  относитъ  Добролирово  Евангелхе  къ  12-му  в-Ьку,  Ясно, 
что  за  отсутств1емъ  датированныхъ  памятниковъ  12-го  в^Ька  Добром1рово 
Евангел1е  становится  главнымъ  представителемъ  и  м'Ьриломъ  этой  эпохи 
болгарскихъ  рукописей.  Между  т^мъ  Добром1рово  Евангел1е  знаетъ  сл'Ь- 
дующ1е  древн'Ьйш1е  начерки:  Л  и  Р  съ  малою  головкой,  Т»,  [{  и  ф  пом^ь 
щенныя  вм'ЬстЬ  съ  хвостиками  въ  пред'Ьлахъ  строки,  Ш  съ  высокой  сере- 
диной. Можно  думать,  что  эти  архаизмы  у  южныхъ  славянъ  вообще  го- 
спод ствова.1и  въ  12-мъ  в'Ьк'Ь,  ибо  еще  и  въ  13- мъ  они  не  вполн-Ь  выт'1)с- 
нены  новыми  типами:  македоно-болгарская  Болонская  Псалтырь 
им^егъ  ять  новое  высокое  и  старое  низкое,  олгегу  новую  съ  сокращен- 
ной срединой  и  старую  съ  высокой,  пси  новое  въ  вид'Ь  лука  съ  стр-Ьлою 
и  старое  крестовидное.  1|  и  ф  стоящхе  хвостикомъ  на  строк-Ь  повиди- 
мому  въ  13-мъ  в^Ьк']^  уже  отсутствуютъ.  Но  Добром1рово  Евангел1е  12-го 
в^Ька  им'Ьете  два  вар1анта  буквы  Л  съ  малою  головкой:  одинъ  подобный 
старому  Л,  т.-е.  съ  головкою  бо-п-Ье  или  мен^Ье  трехугольною,  другой 
вар1антъ  новый — съ  головкою  въ  вид-Ь  плоской  петли.  Этотъ  вар1антъ 
очевидно  принадлежитъ  12-му  в^ку  и  нос.д'Ьдующимъ  ^). 

Съ  13-го  в^ка  въ  болгарской  письменности  во  многихъ  рукописяхъ 
совершенно  отсутствуютъ  знаки  юсовъ  1отованныхъ:  1^и1А,  а  въ  серб- 
ской письменности — съ  13-го  в'Ька  отсутствуютъ  также  д;  и  л, — знаки 
юсовъ  простыхъ,  П.1И  не1отованныхъ.  Изъ  полуг.тасныхъ  въ  сербской  пись- 
менности на  м'Ьст'Ь  старыхъ  3  и  Ь  употребляется  только  Ь. 

§  72.  Бъ  болгарской  письменности  необходимо  раз.1ичать 
два  разряда — [Македонский  и  Босточно-БолгарскШ.  Они  различаются  по 
прим'Ьтамъ  языка,  ороографхи  п  графики.  Территор1альная  класспфикац1я, 
какъ  мы  видели  (§  3)  всего  надежн^&е  производится  по  даннымъ  языка. 

Въ  Македонскомъ  разряд-Ь  можетъ  быть  встр-Ьчено  написан! е 
о  вм-Ьсто  ъ  всюду,  гд'Ь  въ  сосЬднемъ  слог'Ь  направо  исчезли  (хотя 
часто  и  продолжали  писаться)  звуки  «,  ь  и  г  краткое:  соПъ,  токмо; 
крокь;  лкБокнл;  коин;!;  на  м-ЬсгЬ   древнеболгарскихъ   съиъ.  тъкъмо.    крък1., 

^)  Листки  Ундольскаго,  на  основанхи  точнаго  различен1я  знаковъ  А  и  А 
по  б.  ч.  относимые  еще  къ  древнеболгарскимъ  памятникамъ,  на  самомъ  д^лЬ 
вероятно  относятся  къ  нач.  12-го  в-Ька:  они  им^ютъ  д  съ  малою  илоскою 
петлей,  не  знаютъ  юсовъ  1отованныхъ,  почти  не  употребляютъ  ь. 
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люкъкжл^  кышя;.  Къ  восточно-болгарскпх!.  рукоппгяхъ  так1е  случаи  отсут- 
ствуютъ    совершенно,    пли    встр'Ьчаются    р'Ьдко;     въ    посл'Ьднемъ    случа'Ь 
наппсап1я  о  вм-Ьсто  ъ  объясняются  или  1)  перепосомъ  пзъ  македонскаго 
оригинала  въ  восточно-болгарстпп  списокъ.  а  отчасти  припят1емъ  македон- 
скаго выговора  пъ  литургическ1Й  устнглй  язьткъ.    именно — въ  такихъ  ли- 
тургическихъ    словъ    какъ    лшковь.  смококннцд   (на    м'Ьс!"^    древнЬпшихъ 
Л1о:;ъвь.  смокъкьпнчл).  или  2)  особенностью  древняго  Дунанскаго  нар'Ьч1я, 
которое  по  фонетпческимъ  нричинамъ  изм-Ьнило  й  въ  о  въ  трехъ    только 
случаяхъ:  а)  въ  суф(|)рпкс'Ь  -ъкъ,  нанр.  п.мокъ.  поу.лгокъ.  млддокъ  «молодой 
поб-Ьгъ»   (на  м-ЬсгЬ    древн-Ьишаго    п.атъкъ    и    нр.)  б)  въ    членной  форм-Ь, 
1Ь1и  т'Ьсномъ   соединеп1и    существительнаго    съ  постЬдуюпщмъ    м-Ьстоиме- 
н1емъ:     |)ЛКОтъ.     грддотъ    (на     мЬсгЬ    древн'Ьйшпхъ     рдкъ-тъ,     грддъ-тъ). 
Наконедъ  въ  ^)  въ    м^стоимеши  тон  ^  «онъ»   (на  м-ЬсгЬ  древн-Ьйшаго  тъ): 
о  изъ  л  въ  1),  2),  3)  получено  какъ  въ  македонскомъ  такъ  и  въ  восточно- 
болгарскомъ    нар^ч1и.    ВсЬ   эти    ограничен1я   должны   быть   приняты   въ 
разсчетъ  при  отнесен1и  среднеболгарской  рукописи  къ  македонскому  или 
къ  восточному  разряду.  Македонскому  разряду  свойственны  также  ошибоч- 
ныя  наппсан1я  ъ  вм'Ьсто  настоящаго  (стараго)  о:  въс1п.  вм-Ьсто  коскъ;  ташя 
написан1я  можно  назвать  антимакедонизмомъ  (ср.  выше  стр.  21,  термины 
антируссизмъ,    антпсербизмъ  и  пр.).  Въ    Македонскомъ  разряд-Ь   распро- 
странено  и    п]хдлл-дл,  с.а  и  1  е  .  с  ъ    о  д  ною  и  о  луг  л  а  с  ною,  при  чемъ 
употреблялось  или  только  о  (дънъ  вм.  стараго  дьнь  «день»)  пли  только  /> 
(сы1Ь  вм.  стараго  сънъ    «сонъ»);  въ    этомъ    посл'Ьднемъ  случа'Ь  находим7> 
сл'Ьдовательно   частичное    совпаден1е    съ    сербскпмъ   изводомъ.  Въ  Маке- 
донскомъ ])азряд'Ь  иногда  пишутся  фиктивныя    полугласныя.   т.-е. 
так1я,  которыя  въ    данномъ    положен1п  никогда  не  произносились  (напр. 
пърдкдл  вм.  прлвьдд,  сътдруе  вм.  стдрьуе).  Въ  18-мъ  в15К'Ь  въ  Македонскомъ 
ра.зрядФ.  появляется  упрощенное  народное  прпвоппсан1е  съ  однимъ  юсо- 
вымъ  знакомъ:  сначала  пишется  то.1ько  а,  вместо  л  и  л  (п;ьть  вм.  старыхъ 
|1л;ть    «путь»    и  п.АТЬ    «пять» ).  поздн-Ье,  во    второй    п  о  л  о  в  и  н  -Ь    13-го 
в '11  к  а  пишется  также  одно  ,а(пать  вм'Йсто  старыхъ  п,ать  и  пл'.тьМ.    Кром-Ь 
того  во  второй  ПОЛОВИН'^  13-го  и'Ька  иг.  Македонскомъ  разряд'^  находпмъ 
сл'1>дую1ц1я    явлеп1я:    1)    обил1е    гра(|шческихъ    вар1антовъ   юсов^,    м.  т. 
какъ  ран'Ье,  съ  11-го  и'Ькч.   взв'Ьстны  были  по  б,  ч.  только  ж  и  а,  друг1е 
знаки    бы.'хъ    р'Ьдки.  2)  См'[иппнаются    на    ппсьм'Ь    знаки    юсовъ    и    знаки 
полугласныхъ:  й  мы; л  ктл'инхь  вм'Ьсто  стараго  й  млкъ  кнуьн-ыхъ.  3)  Чаш,е 


М  Ушг  въ  11 -мъ  вЬк'Ь  должно  было  существовать  ираво11исан1е  съ  одной 
полугласной,  а  въ  12-мъ  -праиоппсан1е  съ  одиимъ  юсовымъ  знакомъ.  Но  тогда 
:)То  не  было  госиодствующей  орйог1)афической  манерой,  судя  по  тому,  какъ 
скудны  сл'Ьдн  такого  ирав()П11саи1Я.  Македонск1м  разрядъ  13-го  в'Лка  узнается 
по  сраиинтольпому  обил1ю  ппмятниковъ  одноюспаго  письма. 
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3)  см'Ьшиваются  на  письм'Ь  знаки  ти  и  н.  чт5  въ  первой  ноловпн'Ь  13-го  в^ка 
встр-Ьчается  лишь  спорадически  (ср.  ту  же  особенность  въ  сербскомъ  извод-Ь), 

4)  нер'Ьдки  ошибки  въ  падежныхъ  окончаншхъ:  й  пЛкТн  хрнсток-ьуь,  п(И1Дъ 
дкерехь  вм^Ьсто  старыхъ  (5  П/лтн  х()11сг()кл.  пцъдъ  дкьрьмн. 

Причины    прпведенньтхъ    явлен1н    могутъ    быть    опред'Ьлены    такъ: 
во  второй  доловшх'к.  13-ш._в'Ьк^1„л^казиваются   р'Ьзк1я   перем'Ьны  въ  фоне- 
ггик^;  и  морфолог1и    болгарскаго   язща;    это  отражается    между    прочимъ' 
1въ  большой  безграмотности  македонскихъ  рукописей. 

§  73.  Восточно  болгарск1й  разрядъ  гораздо  грамотн'Ье  и 
почерки  зд'Ьсь  красив-Ье.  Это  понятно,  ибо  центромъ  втораго  Болгарскаго 
царства  (13 — 14  вв.)  бьма  Восточная  Болгар1я.  ]>ъ  Восточной  Болгар1и 
ни  обил1е  графическихъ  вар1антовъ  юсовъ,  ни  ороограф1я  съ  одной  полу- 
гласной, ни  орвограф]я  съ  однимъ  юсомъ  —  вообще  неизв-Ьстны.  Равнымъ 
образомъ  здЬсь  неизв'Ьстны  ни  частыя  ошибки  въ  падежныхъ  окончашяхъ, 
ни  частое  см'Ьшен1е  знаковъ  Ъ1  и  н.  ни  частое  см'Ьп1ен1е  знаковъ  по.жу- 
гласпыхъ  съ  носовыми;  исключен1е  составляетъ  обычное  и  въ  Восточной 
Болгар1и  правописанхе  пл;  (въ  значен1и  союза  нъ   «но»). 

Восточно-болгарстй  разрядъ  уже  въ  13-мъ  в'Ьк'Ь  им-Ьет-ъ  наклонность 
употреблять  ъ  для  обозначен1я  болгарскаго  глухаго  звука  <,,  а  ь  —  въ  зна- 
чен1и  знака  безгласнаго;  въ  14-мъ  в15к^  эта  наклонность  усиливается  и 
при  Евонм1и  становится  правиломъ.  Изъ  юсовыхъ  знаковъ  восточно- 
болгарстй  разрядъ  употребляетъ  почти  только  д.и^л^  Восточно-болгарсше 
писцы  употребляютъ  юсы  по  изв'][5стному  правилу,  называемому  «см'Ъпой» 
(см.  выше  въ  глав-Ь  о  изводахъ). 

Между  сербской  и  болгарской  письменностью  13  и  14  в-Ьковъ  суще- 
ствуетъ  взаимо Д'Ьйствхе,  что  отражается  значитсльнымъ  сходствомъ 
въ  эводюц1и  начерковъ  п  въ  орфографхи.  Въ  15  в'Ьк'Ь  традиц1и  Ев0им1ев- 
ской  реформы  продолжаютъ  жить  въ  сербскихъ  и  румынскихъ  странахъ, 
сравнительно  съ  Бо.1гар1ей   мен'Ье   подверженныхъ  турецкому  разорен1Ю. 

§  74.  О  п  р  е  д  'Ь  л  и  т  ь  в  -Ь  к  ъ  средне-болгарской  и  сербской  рукописи 
чисто  палеографическимъ  мегодомъ  всего  легче  на  основаши  начерковъ 
буквы  ча:  въ  12  в'Ьк'Ь  (насколько  мы  вообще  его  знаемъ  у  южныхъ славянъ) 
господствуетъ  ча  симметричное  —  съ  округлой  илп  конической  чашею; 
прямоуго.1ьная  чаша  является  р^Ьдко.  Въ  13-мъ  в'Ьк'Ь  господствуетъ  ча 
полусимметричное  (начерки  стремятся  къ  симметр1и,  но  не  дастигаютъ  ея 
потому,  что  буква  пишется  въ  два  пр1ема:  длинная  кривая  -Ь  короткая 
наклонная.  Р'Ьже  въ  тринадцатомъ  в'ЬкЬ  вполп'Ь  асимметричное,  одно- 
стороннее на:  длинная  наклонная  -1  наклонная  или  кривая  короткая; 
и.зъ  симметричныхъ  типовъ  въ  13-мъ  в-Ьк!;  встр'1>чается  только  угловатое 
коническое  ча.  Въ  14-мъ  в'Т^к'Ь  господствуютъ  односторонн1е  начерки, 
изъ  коихъ   н'Ькоторые   пип1утся    уже   не  въ  два  пр1ема,   а  въ  одинъ  (см. 
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рпсунокъ   41,    рядъ    5,  рядъ  4);  пзъ    бол'Ье    старыхъ   типовъ  еще  встр'Ь- 
чаются  угловатые  (симметричные  и  несимметричные). 

§  75.  Кром-Ь  того  югославянсгая  рукописи  14  в'Ька  при  старыхъ  ва- 
р1антахъ  буквъ  к.  е.  \.  ж,  т  начинаютъ  употреб^^ять  новые:  ^^,«калачикомъ», 
т.  е.  съ  круглыми  разд'Ьльпыми  петлями,  7  въ  вид'Ь  цифры  .3,  ^^  такое  же, 
но  въ  обратную  сторону,  т  съ  двумя  или  съ  тремя  длинными  ножками, 
л:— почти  безъ  верха  (ср.  рис.  41,  рядъ  1 — 4).  Такъ  какъ^сербы  устранили 
полугласную  ъ^_то_и  въ^нак'Ь  е][)ы  находимъ  вмЬсто  нея  е^рь'.  ы.  У  болгаръ 
въ  13-мъ  в'ЬпЬ  въ  школ'Ь  сохраняющей  только  I».  пипются  ы.  но  въ  школ'Ь 
сохраняющей  только  ъ,  смотря  по  памятнику,  пишется  и  или  ы.  Въ  Во- 
сточной Болгар1и,  гд'Ь  сохранялись  об'Ь  полугласныя,  въ  13-мъ  в-Ьк-Ь  еще 
пишется  Ъ1,  въ  14-мъ  преобладаетъ  ы.  Въ  13-мъ  в-Ьк-Ь  у  южныхъ  славянъ 
проявляется,  а  въ  14-мъ  господствуетъ  обязательная  постановка  десяте- 
ричнагоЛ  передъ  всЬмн  дмасными:  п-ьШе,  п-ымл,  п-пн'по.  къ  п-ынн  и  т.  д. 
(вм'Ьсто  старославянскихъ  -Н1€,  -нгх,  -ню.  -нн),  между  гЬмъ  какъ  въ  древне- 
болгарскомъ  правописанш,  и  въ  Россш  до  югослашпкч.'аги  в,11я1пя.  десяте- 
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ричное  V  было  то.гы,-о  необялательньтмъ  сокрашоы^емъ  (въ  конц'Ь  и  подъ 
кшедъ  строки)  восдн  ])1111иаг(>^н,  при  чемъ  изъ  двухъ  сосЬдннхъ  н  могло 
быть  сокращаемо  только  второе:  пролнтн1€  (обычно),  м(юл||тм№.  пролнт|||с. 
но  къ  пцолнтин  (обычно),  къ  п()ОЛ||тнн.  къ  п|)олнтн||  (вертикальная  черта 
обозначаетъ  конецъ  строки).-— ^^^^[^щxъ  славянъ  сохраняются  так1Я  осо- 
бенности древнеболгарскаго  правопнсан1я,  которыя  н'Ькогда  подвергались 
изм'Ьнен1Ю  въ  Росс1и.  Та1.'пвы:  1)  группы  (>ъ.  лъ,  (и..  Л1.  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ,  гд'Ь  въ  русскомъ  язык'Ь  гласная  стоитъ  передъ  плавной,  ср.  старо- 
славянсшя  т()ъгъ  (русское  шоргй),  длъгъ  (русское  доли),  крьхъ  (русское 
верхъ).  клы»ъ  (русское  волкъ).  —  2)^групш>1  .(^ъ.  л^  въ  такихъ  случаяхъ, 
гд1}  въ  русскомъ  язык'Ь  находимъ  полноглас1е  ере  оло,  а  въ  русскомъ 
извод'Ь  книжнаго  церковно-славянскаго  языка  ггисалось  ре,  ле:  старослав. 
к|)игъ,  мл-пко.  русс,  берегъ,  молоко,  русс,  изводъ  церк.  слав,  в^ъ,  млеко. 
§  76.  Сербск1е,  болгарск1еирумынск1е  почерки  могутъ 
быть  различены  и  по  общему  впечат.^'Ьшю.  Сербск1е  почерки 
(кром'Ь  босн1йскихъ)  прямы,  округлы  и  довольно  красивы;  буквы  прибли- 
жаются къ  разм^>рамъ  квадрата  и  всЬ  лин1и  ихъ  довольно  толсты.  Румын- 
ск1е  почерки  тоже  прямы,  тоже  им'Ьютъ  п]ирок1я  буквы,  но  эти  по- 
черки п'Ьсколько  остр'Ье  сербскихъ,  ихъ  округлости  пмЬютъ  некоторый 
манерный  рьзвивъ,  а  черты  тонк1я  и  толстыя  р'Ьзче  различены.  Изъ  бол- 
гарскихъ  почерковъ  македонск1е  вообще  некрасивы  и  просты;  они 
часто  бываютъ  наклонны  къ  концу  или  (р'1;л;е)  къ  началу  строки,  отд'Ьльныя 
буквы  —  угловаты  или  срЬзаны  сверху;  так1Я  буквы  какъ  и  н  п  бываю'п. 
сжаты  съ  боковъ  (узки);  буквы  въ  строке  бываютъ  неравной  величины  и 
съ  неравнымъ    наклономъ.    Несмотря    на  общее   внечатлЬпте   простоты  и 
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грубости  македонск1е  почерки  вообще  довольно  разнообра:шы  по  вн-Ьш- 
нему  впечатл'Ьн1Ю.  На  русской  почв!;  они  спльн-Ье  отразились  на  запад^Ь 
и  югозапад-Ь  въ  различныхъ  простыхъ  (дЬловыхъ,  народныхъ)  почеркахъ, 
п  особенно  часты  —  въ  1 5-мъ  в-Ьк^.  Б  о  с  т  о  ч  н  о-б  о  л  г  а  р  с  к  1  е  почерки  — 
лучш1е  пзъ  югославянскихъ  13 — 14-го  в'Ьковъ.  1^то  объясняется  налич- 
ностью крупнаго  ку.тътурнаго  центра,  по  коему  красивые  восточно-бол- 
гарск1е  поче])кп  п  называются  Тырновскпмп.  О^пнъ  Тырновск.1  и 
почеркъ  —  прямой  и  ум'11ренно  округлый  (н'Ьсколько  остр-Ье  сербскихъ 
почерковъ)  послу жйлъ  псточникомъ  для  подобнаго,  но  бол-Ье  манернаго 
румынскаго  почерка,  о  коемъ  упомянуто  вьппе.  Этотъ  тырновск1й  почеркъ 
перешелъ  п  въ  Росс1ю:  пзв^стенъ  въ  Росс1и  югозападнон  и  западной 
главнымъ  образомъ  въ  1б-мъ  п  17  вЪкахъ,  а  въ  Московскомъ  государ- 
стве—  до  середины  16-го.  Другой  Т  ы  р  н  о  в  с  к  1  й_^  почеркъ  (лучш1й 
изъ  БС'Ьхъ  южнославянскихъ)  —  наклонный  впередъ,  довольно  острый  и 
изящный.  Он'ь.,^твердп.1ся  в^,^\1^,сков^скомъ  государств'Ь.  Въ  15  в'Ьк'Ь  онъ 
встр'Ьчается  въ  Росс1и  р'Ьдко,  ибо  ка.1лиграфическ1й  вкусъ  тогда  еще  не 
развитъ.  Но  въ  16-мъ  в'Ьк'Ь  онъ  сталъ  любпмымъ  ка.ииграфическимъ  по- 
черкомъ  лучшихъ  велнкорусскпхъ  писцовъ,  привился  въ  Новгородской 
школ'Ь  ]Макар1я,  а  въ  Москве  —  въ  тко.гЬ  Грознаго  и  изъ  нея  перешелъ 
въ  печати ы я  церковныя  книги.  Кром^  того  у  южныхъ  ствянъ 
въ  14  и  15  в-Ькахъ  суп1ествовалъ  особый  по  б.  ч.  очень  круглый  гре- 
ческ1й  почеркъ,  прямо  подражаюицй  впзаит1йской  скорописи  —  съ 
красивыми,  округленными  начерками.  Н'Ькоторые  начерки  этого  грече- 
скаго  почерка  проникли  въ  14  в'^^к'Ь,  какъ  мы  вид'Ьли,  въ  друг1е,  чисто 
славянск1е  почерки,  сербск1е  и  болгарск1е.  Таковы  напр.,  начертан1я 
в  г  3.  Утпмъ  греческимъ  почеркомь  писалъ  между  прочимъ  Московск1Й 
митрополпть  Кипр1ат.  сорбъ.  Но  большаг(»  распространешя  въ  Росс1и 
греческ1Й  почеркъ  не  получилъ. 

Югос.'1авянск1е  писцы  14-го  в-Ька  употребляли  различныя  вычуры. 
Такъ  папр.  въ  слов-Ь  око  писа.10сь  о  съ  точкой  внутри,  во  словЬ  оун  — 
писалось  о  съ  двумя  точками  внутри  или  два  о  слитныхъ,  каждое  съ  точкой. 
Въ  слов'Ь  01фьстъ  писалось  о  съ  крестикомъ  внутри  М.  Въ  конц'Ь  строкъ 
мног1я  буквы  укра1па.1ись  хвостами,  узе-тками  и  усиками.  Въ  нижней  и 
въ  верхней  строк'й  нЬкоторыя  буквы  узорно  выступали  на  поля.  Уиотреб- 
.ились  о  и  с  и1прок1я,  а  ]1авно  различныя  декоратпвпыя  лигатуры  (соеди- 
иен1Я  буквъ,  основаппыя  па  совпаден1и  сосЬднпхъ  ли1ий)  и  вензеля 
(соедипешя  буквъ  основа ггтплп  на  перес^иимп'п  лшпй),  см.  рис.  41, 
рядъ  Г)  и  7. 


')  Ран4е   о   съ   точкой    и   о  съ   крестикомъ    уиотреблялись    х^п.'Ь    :1тихъ 
слпнъ.  нг  какъ  идеограмми.  а  просто  1,-ак7,    и'к<111ати1тыи  Г1ук1и.1. 
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§  77.  Въ_конц15  ^^'А-го^^^А.^^^&Р-^^о  до  падешя  Болгар1и,  Тырнов-  / 
СК1П  патр1архъ  Евиим1й  11])(>11звелт,  псправ1ен1е  кнпгъ.  Реформа  Еввпм1я  ка- 
('1"|.1а('т.  тлкже  ореографхи,  какъ  видно  изъ  того,  что  именемъ  царя  (1оанна 

^^,^^11  "111 1    а  ||| 

Шишмана)  и  патр1арха  обнародованъ  былъ  наказ ъ  п_ис1^амъ.  Ни  этотъ 
наказъ,  ни  подлинные  Тырновск1е  тексты  Евеим1евской  редакц1и  до  насъ 
не  Д0П1ЛИ.  О  Ев0им1евской  орвограф1и  мы  судимъ  по  сербскимъ  и  румын- 
скимъ  рукописямъ  15-го  в'Ька,  по_грам.л1аг{1ческому  сочпнен1ю  серба  Кон- 
стантина Костенцкаго,  учившагося  у  учениковъ  Евеим1я,  а  равно  по 
'Гырновскимъ  рукоштсямъ  средины  14-го  в'Ька,  непосредственно  предше- 
ствуюпщмъ  рефор:\1'Ь.  При  отц'Ь  1оанна  Шишмана,  цар'Ь  Хоанн^Ь  Александр-Ь, 
наблюдается  н-Ькоторое  оживлен1е  болгарской  письменности  и  искусства. 
До  насъ  дошло  между  прочимъ  н'Ьсколько  лицевыхъ  рукописей,  возник- 
тихъ  при  его  двор'Ь:  Лицевая  л'Ьтопись  Манасс1и  въ  болгарскомъ  пере- 
вод-Ь  (Ватиканъ),  Евангел1е  1о:Александра  съ  изображентемъ  царской 
семьи  (Британсшй  Музей).  Елисаветградское  лицевое  Евангел1е  (Елис. 
единов'Ьрч.  монастырь),  Лицевая  псалтырь  Томича  (Москва,  Историч.  Музей), 
а  равно  н'Ьсколько  рукописей  безъ  лицъ,  но  отличнаго  письма.  Сравни- 
вая эти  тексты  съ  такими,  которые  писаны  посл-Ь  Еввим1я  и  на  основ-Ь 
его  реформы,  мы  должны  принять,  что  Евеим1й  только  привелъ  въ  си- 
стему восточно-болгарскую  ороограф1ю,  какъ  она  сложилась  до  него, 
введя  отъ  себя  н'Ькоторую  организац1ю. 

Вотъ  достов'Ьрныя  черты  Евоимтевской  ()реограф1и:  1)  группы  ];й  и 
^А  одинаково  выражаются  чрезъ  Л1_,  ср.  т=стар(»слав.  1г^  «её»  и  ж=старо- 
слав.  |д  «ихъ» ,  латинск.  «еоз»  и  «еаз» ;  только  посл'Ь  л^  въ  этомъ  слу- 
ча-Ь  пишется  а  вм.  л:  плдъш^й  =  пддъшд^кк  вин.  ед.  ж.  р.  и  плдъшам 
вин.  мн.  муж.  и  ж.  р.  2)_й  пишется  въ  средин-Ь  слова  и  въ  конц-Ь  пред- 
логовъ,  ь — въ  конц-Ь  самостоятельныхъ  словъ  (т. -е. — ь  всегда  знакъ  без- 
гласный). 3)  Ь__е_р^е  И 1 Ь  е  1 1  с  и  т,  т.-е.  л  по.1ученное  пзъ  ]  пос.т'Ь  губ- 
ныхъ  согласныхъ,  свойственное  древнеболгарскому  нар'Ьч1ю  Киртма  и 
Ме0од1я,  но  утраченное  среднеболгарскпмъ  языкомъ,  всюду  возстановлено 
Евеим1емъ  на  письм^Ь:  любла  (старосл.  любл1Ж,  до  Еввим1я  часто  люба), 
остлвлбнъ  (до  Евеим1я  часто  -кепъ),  пръполоклемнв  (до  Еввим1я  часто  I 
-кенне).  4)  ^  съ  крючь'омь  и  5  одинаково  унотреб.1яется  въ  смысл'Ь  аффри-  7 
каты  йг. 

Югославянское  вл1ЯН1е  въ  Росс1н. 

г.  Въ  конц^  14-го  Б'Ька  Серб1я  и  Болгар1я  покорены  II  опусто- / 
шены  турками;  въ  средин'Ь  15-го  в'Ька  окончательно  подавлены  попытки  хри- 
ст1анскихъ  народовъ  стряхнуть  турецкое  иго,  въ  1453  году  турками  занятъ 
I  Константинополь.  Конецъ    14-г()  в'{$ка  и  первыя  десятил'Ьт1я  XV  ознаме- 
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.  яованы  въ  Росс1п  наплывомъ  югославянскихъ  выходцевъ;  трое  изъ  нпхъ: 
Грпгор1й  Цамвлакъ,  митрополитъ  Киирханъ  п  Пахом1й  Логоееа'ъ  изв-Ьстны 
какъ  д-Ьятели  русской  литературы.  Югославянское  вл1ян1е  устанавливается 
во  всЬхъ  областяхъ  русской  духовной  жизни,  между  прочимъ  и  въ  русской 
график'Ь  и  ороограф1п,  Югославянское  вл1ян1е  приноситъ  въ  Росс1ю  исклю- 
чительно нолууставъ.  Древн-Ьйния  рукописи,  привезенныя  и  написан- 
ныя  югославянскими  выходцами,  какъ  равно  древн'Ьйш1я  русск1я  подра- 
жан1я  этимъ  югославянскимъ  текстамъ,  дошли  до  насъ  въ  незначительномъ 
количеств-Ь.  Но  въ  рукописяхъ  сл-Ьдующихъ  десятил'Ьтхй,  особенно  со  вто- 
рой четверти  1 5-го  в-Ька,  мы  видимъ  утвердивш1еся  результаты 
югославянскаговл1ян1я. 

^рЙ!^  Въ   г])а^[)ик^Ь  оно  сказалось  т'бмъ,  что 

1.  русск1й  нолууставъ  совершенно  выт'Ьсненъ  почерками  балканскаго 
характера  —  сербскими,  македонскими,  румынскими,  восточно-болгар- 
скими  ^ертчв»»^).    Не    всЬ    балканск1е    почерки    имЬли   наклонъ,  но  въ 

(  1 1  Московскомъ  государств-Ь  въ  конц'Ь  концовъ  начинаетъ  господствовать 
(съ  16-го  в'Ька)  полууставный  почеркъ,  им-Ьвипй  наклонъ  къ  концу 
строки,  между  т-Ьмъ  какъ  старый  руссшй  нолууставъ  былъ  совершенно 
прямой. 

2.  З^ог!^  буквы  получили  иные  на  ч  ер  к  и.  Отд-Ьльные  югосла- 
вянск1е  начерки  проскальзываютъ  иногда  еще  въ  устав-Ь  и  полуустав-Ь  к. 
14-го  в-Ька;  со  второй  четверти  15-го  мнопе  югославянское  начерки 
распространяются:  при  прежнихъ  типахъ  в  появляются  в  четырехуго.1ьное 
и  е  округлое  (р1С-^417' рядъ^-^^^;  при  е  появляется  г;  вм']&сто  старыхъ 
типовъ  геометрическаго  \  появляются  негеометрическ1е,  въ  томъ  числ'Ь 
типъ  на  подоб1е  цифры  3  '1^рш?'^''^";'^^)ядъ  "2^-;  вм-Ьсто  г  йотованнаго 
и  е  якорнаго  появляется  типъ  отличный  отъ  простого  е  большею  шири- 
ной, а  отъ  якорнаго  —  направлентемъ  не  вверхъ,  а  вправо  или  внизъ; 
вм'Ьсто  О)  съ  сокращенной  срединой  снова  появляется  VV  съ  высокой 
срединой  (обычно),  а  оо  безъ  середины  —  въ  особомъ  «греческомъ»  по- 
черк'Ь  (ряс.  ■4-1,  рядт"^);  вм'Ьсто  т  появляется  т;  вм']^сто  ча  симме- 
тричнаго  появляется  односторонное^(рис.  ■!!,  ^^ъ"^-^  вм-Ьсто  Ъ1  по- 
является ы;  вм'Ьсто  н,  и,  ю  съ  косой  перекладиной  вверху  появляются 
и,  н,  ю  съ  косой  перекладиной  тп,  средин'Ь  (^^*«е:---417'ТТ71д^--3~вь-1101Щ^). 
Вс'Ь  эти  новые  типы  вытЬспили  свопхъ  предшественнпковъ.  Кром'Ь  того, 
не  вытЬсняя  старыхъ  пачерковъ,  появляются  новыя  -ь.  ъ  (^[гс.  41,  рядъ  Ф 
и  5),    т. -е.    ъ   и   -Б   получаютъ    такое-же    удлиниен1е    загибовъ    какъ  т; 

О  ижица   можетъ    им'1§ть   видъ  у  и  и  вм.  у   ({»к'.  41.    рядъ  6- въ  конц-Ь)."" 

V  Вотъ  главныя  графпческ1я  прим-Ьты,  коихъ  мы,  вообще  говоря,  не  встр-Ь- 

/"  чаемъ   въ  русскихъ  рукописяхъ  14  в'Ьхт  и  которыя   вообще   характерны 

■  для  15  в'11ка  и  извЬстпы  также  изъ  сгЬдующихъ  в'Ьковъ. 


I/ 
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^::Ш.  Въореограф1и  появились  сл'Ьдующ1я  югославянск^_черты: 

1.  Знакъ  ь  сталъ  употребляться  какъ  вар1антъ  знака  ъ\  онь,  погь, 
сыпь;  (мы  вид'Ьли,  что  й  въ  состав-Ь  знака  ла  былъ  совершенно  выт'Ьс- 
ненъ   знакомъ  ь).  ^ 

2.  Знаки  ъ  ж  ь  стали  употребляться  посл'Ь  плавныхъ  вм-Ьсто  рус- 
скихъ  «о  и  е  передт,  плавными»  въ  такихъ  случаяхъ,  какъ  кръхъ,  врьхъ^ 
к|)ь>:ь  «верхъ»  и  клъпд,  кльпл  «волн  а» .  Это  правописан1е  ошибочно 
распространялось  иногда  и  на  о,  е  старыя:  пль  вм-Ьсто  полъ   «половина» . 

3.  Звукъ  3  сталъ  выражаться  иногда  чрезъ  з  (з'Ьло),  звукъ  у  (лат,  и)— 
иногда  чрезъ  юсъ  большой  (ж),  который  по  м-Ьткому  выражен1ю  старой 
русской  книжности  ставился  «красоты  ради,  а  не  истины»:  бИл\,  скжл 
и  т.  п.,  т. -е.  между  прочимъ  и  въ  такихъ  случаяхъ,  гд'Ь  болгарсшй  языкъ 
никогда  не  им^лъ  звуковъ  8  и  ж. 

4.  бита,  ижица,  к  с  и,  вн-Ь  числового  значен1я  въ  13 — 14  вв. 
весьма  р-Ьдмя,  стали  употребляться  въ  словахъ  заимствованныхъ,  въ  по- 
дражан1е  греческому  правописанш. 

I  5.  Вм'Ьсто  правописан1я   «щ^  въ  начал-Ь  слога,  \   въ  средин-Ь  слога» 

\  всюду  Бозстановлено  о][  или  его»  зам-Ьна --лигатура  «. 

I  -           6.  Вм'Ьсто    1Л  посл-Ь   гласной    стало   употребляться    л_:,  докрлл    б()ДтГл 

I  мол;  это  31яп1е,  возникшее  фонетически  въ  говорахъ  болгарскаго  языка, 

\.  въ  Росс1и  графически  распространено  и  на  так1е  случаи,  гд^^  болгарск1й 

^  языкъ  никогда    не    пм-Ьлъ  звука   д:    ксед  Рнс'Гн    (старосл.   вьсеш,    средне- 

;  болг,  написан1я  кьсел,  късеж,  късе1ж). 

;;  7.  Утверждается    (д'Ьйствуюш^ее    и   до  сихъ   поръ)    ороографическое 

г  правило,  по  которому   передъ   всЬми    гласными   обязательно    пи- 

I  шется  к  не  н^  ■е5^»-»мттге"-^''^^^. 

■  8.  ТТзъ  ореогра(|)ическ11Хъ  явлеп1п  укажемъ  еще,  что  югославянское 

I  вл1ян].е,  принесло    намъ:    Г)   з^апятую    въ  качеств'Ь    знака  препинащя, 

I  2)  обозначен! е  (какъ  въ  глаголиц'1)    цифры  900^  чрезъ  ц  вм-Ьсто    стараго 

I  кирилловскаго  л  (а  въ  значенш  900  почти  исчезаетъ  со  второй  четверти 

I  15  в.),  3)  появл а ется  э  оборотное  (глаголическаго  происхожден1я),  которое 

'\  уже  съ  конца  15  в^ка  встр^чаеа'ся  въ  западно-русской  письменности  для 

I  выражен1я  э  (не  ^е!)  въ  начал^Ь  слога,  а  съ  установлен1емъ   гражданскаго 

;  шрифта  въ  томъ  же   значен1и    употребляется    въ  новой  русской  грамот'Ь. 

I  Цг^-  Таково  содержан1е  югославянскаго  (главнымъ  образомъ  болгар- 

I  скаго)  вл1ян1я.    Оно  н'Ьсколько  ран-Ье  (съ  средины  14-го  в'Ька),  и  сильн'Ье 

\  привилось  въ  западной  и  югозападной  Руси,  нежели  въ  Московскомъ  госу- 

5  дарств-Ь;  въ  посл'Ьднемъ  напр.  ж  и  ръ.  рь  и  пр.  (вм.  русс,  ор,  ер)  вообще 

I  не  получили  общаго  распространешя,  а  въ  первой  половин^Ь  16-го  в'Ька 

I  Московская   письменность  (кром'Ь  литургическихъ  текстовъ)  вообще  очи- 

I  ^]}^!:^''^  .^^'^'  югослаиинск'ихъ  особенносте^I•^на^^адад^  и  юго-запад-Ь  Росс1'п 
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он'Ь  отзываются  и  вь_1()  и  отчасти  даже  въ  17  вЬк'Ь.  Д.1я  Москвы  17  в-Ьки 
11аписан1е  всеа  Рус! и  въ  титул'Ь  царя  АлексЬя  ^1пхайловича  было 
напр.  уже_^оаш^ге,льнымъ  арханзмомъ.  Какъ  бы  то  пи  было,  въ  15  в-Ьк-Ь 
громадное  большпнство  [)усскихъ  рукоппсеп  кии1итъ  югославянскими 
особенностями.  Есть  рукописи  съ  сербскимъ,  есть  съ  болгарскимъ  вл1я- 
шемъ,  есть  рукописи  съ  сербскими  и  болгарскими  чертами  одновременно. 
Но  преобладаетъ  вл1ян1е  болга])ское.  почему  вполн'Ь  ум'Ьстно  говорить 
о  смЬшанномъ  русско-болгарскомъ  извод'Ь. 

2.  Ясно,  что  югославянское  вл1ян1е  въ  график'Ь  и  орвог1)аф1и  при- 
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несю  намъ  главнымъ  ооразомъ  ненужные  или  вредные  элементы,  иротнво- 
I  р-Ьчащхе  русской  фонетик'Ь,  ооремените.1ьные_дляпамяти_  писца  или  для 
глаза--ч^тателя.  Большинство  этихъ  чуждыхъ  элемент(^въ  устранено  теперь 
своего  рода  отборомъ,  при  чемт  югославянское  ш  (вм.  стараго  т),  сл'Ьпое 
и  монотонное  (въ  виду  наличности  знаковъ  1и  п  н  и),  какъ  увиднмъ 
господствовало  въ  русскомъ  полуустав'Ь  17-го  и  18-го  в-Ькобъ,  было  при- 
нято Петромъ  Великпмъ  въ  его  гражданскш  шри(|^тъГп  только  въ  середине 
19-го  в'Ька  зам'Ьнено  въ  печати  типомъ  т,  а  въ  современныхъ  намъ  скоро- 
писныхъ  почеркахъ  у  бо.тъшинства  господствуетъ  до  сихъ  поръ,  необы- 
чайно усиливая  нечеткос1ъ.  Зшли^^и^',  ш)ами1>^уже  необязательны^ 
все- еще  двддд'ъ  упразднеш^'^^кинственные  похезЬые  остатки  юго- 
<.  с^.1авл н скаго  вл1ян1я,  недаромъ  уц'Ьл'Ьвш1е,  суть  с.з'Ьдующхе: 
*\  1)  Односторрит^^^.  и    бол-Ье   удобное   д.м  письма  и  д.1я  чтен1я:  V  и 

I  друг1е  симметричные  типы  были  бы  нечетки  въ  печати  при  другнхъ  бук- 
I  вахъ  съ  симметричнымъ  верхомъ,  каковы  т  и  у. 
1         2)  Бол-Ье  простое  ы  вм'Ьсто  тн. 

•         3)  ТТравописан1е  ?  передъ  вс'Ьми  гласными.  Какъ  мы  вид-бли,  такое 
И1)ав()писан1е  появляетсл  въ  Болгар1и  еще  въ  13-мъ  в'Ьк'Ь.   Первоначально 
оно  вызвано  потребностью  дать  для  глаза  отдыхъ  отъ  монотоннаго  натшсан1я 
нн.  Современное  намъ  повоболгарское   пр;1Б0писаи1е,  соверп1енно   устра- 
нившее  знакъ  /,    непр1ятпо  и  утомительно   д.зя    глаза,    ср.  напр.  группу 
«шии»  11  «ими» ,  или  соотв'Ьтстпуюш,1я  курсивпыя  группы  гини  и  гши.  То  же 
искап1е  зрительнаго  отдыха,  или  «дифферента»  паходимъ  въ  среднев-Ьковон 
французской  г1)афик'Ь,  гд-Ь  группа  ?7  зам^Ьнилась  чрезъ  ;/.  откуда  дал'Ье  р 
I  въ  значен1и    двойпаго  /.    Почему  въ  Болгар1п    13 — 14   гЛи:а  утвердилась 
г  посл'Ьдовательность  Ун,  не  иУ, —  объясняется  в'Ьроятпо  вл1ян1емъ  греческаго 
письма,    гд'1}    группа  гг^    встрЬчалась  часто,    а  об])атная    группа  г^-.    почти 
!»  не  встречалась.    Что  же  касается  постановки  /  передъ  остальными  глас- 
П1.1МИ,  то  ЭТО  ор0ог])афическое  п])авило  установилось  отчасти  также  подъ 
вл1яп1ем'].    распространенныхъ    греческихь    пиписан1Й    '.у.,    '.г,  '.о    и   т.  д. 
V  (написап1я  г^а,  т^г,  г^о  почти    или  совсЬлгь  не  вст})'Ьчались).    но  главнымъ 
■^  ооразомъ  для  того,  чтобы  поел!)  введенш  абсолютно  полезнаго  написан1я 


■? 
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Ун  р^'^единить  прав(И1исан1е  п  сохранить  ц'Ьльность  т'&хъ  графи- 
чесЕихъ  картин ъ,  которыя  разбились  бы  при  диойственномъ  прало- 
иисаши   |11;нне  —  и-ыпн.    Квсд()нгл —  Квсд()|11.   11(>'|'нм<:ти  —  1фнвмл1л.    и  пр. 

Современный  руссшй  литературный  азыкъ,  особенно  въ  своихъ  высшпхъ 
функц1яхъ,  изобилуетъ  отглагольными  су1цествптельными  на  -ше,  -пие  и 
заимствованными  культурными  словами  на  -1я.  Поэтому  ц^Ьлесообразпое 
въ  своей  основе  и  практически  легко  усвояемое  правописан1е  1и,  1с,  1я.  по 
должно  быть  сохранено.  Его  отм'11на  зам'Ьтно  уменьшить  четкость  рус- 
ской книги,  т.  е.  затруднить  и  замедлитъ  процессъ  чтен1я,  кото- 
рое въ  современныхъ  услов1яхъ  лсизни  для  больппшства  людей  есть 
главная  изъ  всЬхъ  потребностей,  удовлетворяемыхъ  ппсмепными  знаками. 
Тоже  самое  сл-Ьдуетъ  сказать  отн()С1ггельно  стараго  начерка^1;  съ  вьтсо- 
кимъ  крестомъ.  Опыты  уб'1^ждаютъ.  что  такое  'Ь,  подобно  высокимь  зда- 
н1ямъ  городовъ,  является  важнымъ  сигнальнымъ  знакомъ,  по  коему  быстро 
узнается  вся  зрительная  группа,  въ  данномъ  случа'Ь  —  слово.  Наше  со- 
временное скорописное  1ь.  которое  восходитъ  къ  югославянскому  полу- 
уставному, въ  интересахъ  четкости  очевидно,  должно  быть  зам'Ьнено 
высокимъ  начеркомъ,  который  въ  старой  скорописи  у  маогихъ  писцовъ 
применялся  какъ  сигнальный  знакъ,  вых(>дяпцй  изъ  строки 

Р  V  С  С  К  1  Й     II  О  Л  У  У  (*  т  а  В  ъ. 

^  ^^-  ^11^ё!Н  п*^:1Д51^"'\?'^  Ьо— 17  в'Ьковъ  въ  палеогра({)ическомъ  отно- 
шен1и  сравнительно  мало  изслТ.довапъ.  — -  главнымъ  образомъ  по  тому, 
что  для  этой  эпохи  время  написашя  рукописи  легче  и  в'ЬрнЬе  онред'Ь- 
.гяется  по  водянымъ  знакамъ,  по  вязи,  по  орнаменту,  ч'Ьмъ  на  основаи1и 
эволюц1и  почерковъ. 

§  84.  Иолууставъ  15-го  в  4  к  а  узнается  главнымъ  образомъ  по 
обп1,ему  характеру  своихъ  почерковъ  —  румынскихъ  и  македонских^ 
(см.  выше).  Эти  два  типа  почерка  господствуютъ  въ  15_яЬк'Ь^  м.  т.  к.  кра- 
сивые  Хы]зновск1е  почерки  р'Ьдки:  они  распространены  въ  16-мъ  в'Ьк'Ь.  но 
то.г1ЬКо  къ  Московскомъ  государств']^.  Въ  югозападной  Росс1И  въ  16  в'Ьк'Ь  и 
даже  въ  началЬ  17-го  господ ствуетъ  полууставъ  румынскаго  почерка,  а  въ 
западной  Росс1и  въ  16-мъ  в'Ьк'Ь  вырабатывается  довольно  простой  и  четк1й 
полууставный  почеркъ,  который  часто  бываетъ  мелкимъ,  м.  т.  к.  полуустав- 
ные почерки  Московскаго  государства  по  б.  ч.  одного  и  того  же,  средняго 
])азм'Ьра.  Цд'гааддатый  в'Ьк'Ь  не.можетъ  быть  О'миченъ  отъ  первой  половины 
16-гопо  количеству  югославянскихъ  графическихъ  особенностей:  обЬпмъ  эпо- 
хамъ  свойственны  югославянсшя  де%)ративныя  лигатуры  и  проч1я  вычуры  ^). 


'^)  Эта   каллиграф1я    еще   очень    сильна    въ    придворном'!. 
цолуустав'Ь  эпохи  Грозиаго. 


Московскомъ 
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Равнымъ  о5])азомъ  всему  15-му  л  первой  половпн'Ь  16-го  на  всей  рус- 
ской территор1п  свойственно  югославинское  правоппсан1е  въего  ненужныхъ 
особенностяхъ  (л,  ;з1ян1е  дд  вм.  лгл  и  пр.,  югославянск1я  постановки  ^ъ 
вм.  ор,  лъ  вм.  ол  п  пр..  зпакъ  ь  вм'Ьсто  ъ).  Однако  въ  Московской  письмен- 
ностп  первой  половины  16-го  в'Ька  югос.'1авянск1я  особенности  представлены 
ул^е  непосл']Ьдовательно,  какъ  пережптокъ.  Во  второй  половин-Ь  16-г(» 
вЬка  ^Тосковская  письменность  уже  свободна  отъ  югославянской  ороогра- 
ф1п,  м.  т.  к.  западная  и  югозападная  страдаегь  ими  весь  16-ып  в'Ькъ  и  еще 
въ  пачал'Ь  17-го.  Изъ  отд'Ь.иьныхъ  начерковъ  въ  15  в'Ьк'Ь  господств уютъ 
]>азнообразные  некрасивые  типы  знаки  .м\м.1я.  —  .юманные  и  к])ивые,  во 
всевозможныхъ  переходахъ  отъ  «зигзага»  къ  'тройкЬ» ,  см.  выше,  рис.41. 
Въ  16  в-Ьк-Ь.  въ  Московскомъ  государств'!)  особенно,  господству етъ  К1)аси- 
вая  земля  Тырновскаго  происхожден1я.  Въ  Московскомъ  полуустав'Ь  16-го 
в'^ка  этотъ  типъ  становится  особенно  краспвъ.  онъ  получаетъ  маленькую 
склоненную  внизъ  головку  на  высокой  лебединой  ше'Ь.  На  юго-запад-Ь  въ 
томъ  же  тип'Ь  шея  ум'Ьренн'Ье,  а  хвостъ  буквы  толще. 

§  85.  Полу  уст  а  в  ъ  1 7-г  о  в-Ька  вообще  от.1ичаегся  простотой  по- 
черка: онъ  лишенъ  изящества  почерковъ  16-го  в^ка  и  грубой  манерности 
почерковъ  15-го  в'Ька.  Равнымъ  образомъ  17-ый  в'Ькъ  лишенъ  всЬхъ  гЬхъ 
вычуръ,  кои  одинаково  свойственны  полууставу  15-го  и  16  в-Ька.  Эти  вычуры 
(см.  выше,  1)ис.  41,  ряды  6  п  7)  —  декоративныя  лигатуры  и  вензеля, 
буквы  съ  узелками  и  усиками,  съ  высокими  широкими  верхами  или  длин- 
ными хвостами  —  ставились  къ  полямъ  верхнему,  нижнему  и  боковому. 
До  самаго  конца  16-го  в-Ька  въ  исход'Ь  строки  можно  встретить  так1я 
вычу1)ныя  буквы,  строчныя  и  надстрочныя,  м.  т.  к.  въ  17-мъ  в'Ьк'Ь 
писцы  уже  не  увлекались  подобной  каллигра([)1ей,  ибо  работали  на  сбыть, 
конку])рируя  съ  печатнымъ  станкомъ.  Поэтому  для  ра:зличен1я  по.1уустава 
16-го  и  17-го  в'Ьковъ  сл'Ьдуетъ  проб'1;гать  глазомъ  вдоль  конца  строкъ: 
наличность  украшеп1й  всегда  будетъ  говорить  за  16  в'Ькъ  и  противъ  17-го. 
Главное  исключен1е  изъ  этого  ирави.т  составляютъ  1)укописи  первой 
четверти  17-го  в'Ька.  писанни)[  въ  Серг1евой  Троицкой  Лавр'Ь,  гд'Ь  тра- 
дищи  16-го  В'Ька  не  были  прерваны  Смутнымъ  временемъ. 

Изъ  отд'Ьльныхъ  начерковъ  17-му  в-Ьку  свойственны:  во  первыхъ 
очень  п1)остая  жмля  ломаннаго  1)исунка,  кром'Ь  того — очень  распространена 
.{ам.ш  въ  вид'Ь  тройки,  полученная  еи1,е  въ  эпоху  югославянскаго  вл1ян1я 
II  съ 'гЬхъ  пор'ь  не  исчезавшая.  Во  вторыхъ  —  въ  17  в'Ьк'Ь  господствуетъ 
буква.  11|  (тэ)  въ  три  равныхъ  черточки;  въ  15-мъ  и  16-мъ  В'Ькахъ  одна  изъ 
боковыхъ  чер'гочекъ  или  об'Ь  могутъ  быть  ко])Оче  средней,  но  могутъ  быть 
и  той  же  длины,  т.  е,  какъ  въ  17-мъ  в'Ьк'Ь.  ^'акимъ  образомъ  типъ  т  свойст- 
вен'ь  ]{С'Ьмъ  тремъ  в'Ькамъ  полуустава  и  его  наличность  не  дати])уетъ  руко- 
пись, м.  т.  к.  присутств1е  иныхъ  типовъ  свид'Ьтельствуетъ  противъ  17-го  в'Ька. 
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§  86.  Различить  в-Ька  полуустава  можно  также  по  сокращеи1ямъ, 
въ  частности  по  надстрочнымъ,  или  в  ы  н  о  с  н  ы  м  ъ  б  у  к  в  а  м  ъ.  Въ  устав^Ь, 
по  греческому  образцу,  употреблялись  сокращен1я,  который  состояли  въ  про- 
пуск-Ь  строчныхъ  буквъ  и  отм-Ьчались  надстрочными  знаками,  или  титлами 
(им.  ед.  титло).  Эти  сокращешя  были  дпухъ  родовъ:  1.  Безъ  выноса 
буквы  надъ  строчку:  кТъ  Богъ,  д\ъ  Духъ,  снъ  Сынъ,  мтн  Маги,  стъ 
святъ  и  др.  Титло  состояло  изъ  горизонтальной  черты,  по  большею  част1ю 
ст,  загнутыми  краями.  Такь  сокращались  у  грековъ  и  славянъ  основныя 
религ1озныя  понятчя:  снъ  всегда  озпачаетъ  Христа,  мтн  —  Богоматерь. 
2.  Сокращен1я  съ  выносомъ  буквы  надъ  строку:  ре  рече,  не  нед-Ь-ия] 
ке  вечеръ,  ко  конецъ.  Такъ  сокраи1,ались  часто  вст])'Ьчающ1яся,  «обиходныя»\ 
слова  бытоваго  и  служебнаго  характера.  Титло  въ  этомъ  случае  им'Ьло 
видъ  крыши  округлой  или  двускатной.  Иногда  т-Ьмъ  же  способомъ  писа- 
лись и  религ1озныя  понят1я:  хъ  Христосъ,  дплъ  х\ностолъ.  До  14-го  в.,  въ 
устав^Ь,  пропускъ  титла  въ  томъ  и  другомъ  класс^^.  является  .1ишь  въ  вид'Ь 
с.1уча[щой  .небрежкйсти.  Только  предлогъ  отъ  пишется  въ  вид'Ь  (й:  омега 
и  надстрочное  т  безъ  титла  ^),  —  очевидно  потому,  что  сама  эта  буква 
своимъ  начеркомъ  напоминала  титло.  Надъ  иными  буквами  нежели  омега 
т  писалось  съ  титломъ.  Въ  14  в'Ьк-Ь,  въ  устав^Ь  и  русскомъ  полуустав'Ь 
безъ  титла  иногда  пишется  надстрочное  д.  Въ  15  и  16  в'Ькахъ,  въ  полу- 
устав'Ь  юго-славянскаго  типа  постепенно  прибываютъ  надстрочный  <\титло- 
видныя»    буквы  безъ  титла. 

§  87.  В  ъ  1 5  в  -Ь  к  'Ь,  в  ъ  и  е  р  в  о  и  п  о  л  о  в  и  н  'Ь  находимъ  безъ  титла 
только  надстрочное  д  надъ  любой  буквой  и  надстрочное  т  надъ  омегой 
въ  предлог'Ь  й;  надъ  другими  буквами  надстрочное  т  безъ  титла  очень 
р-Ьдко  и  всегда  сохраняетъ  свою  ножку.  Во  второй  половин']^  безъ 
титла  находимъ  надстрочныя  д  ж  ^;  м  т  х,  при  чемъ  къ  д  можетъ  при- 
соединяться о,  а  т  иногда  теряетъ  свою  ноукку. 

§  88.  Въ  16в'Ьк'Ь  прибываютъ,  съ  перваго  десятил'Ьтхя  новыя  над- 
строчныя буквы  безъ  титла:__Б^^_лежаш,е  э2)о:  «-,  а  равно  н  въ  вид-Ь 
двухъ  наклонныхъ:  \.  Тогда  же  прибываютъ  мен'Ье  употребительныя 
надст1)0чныя  н,  к  безъ  титла.  Титло видныя  надстрочныя  15-го  в^ка,  разу- 
м-Ьется  сохраняются  и  теперь,  но  надстрочное  тачает  о  яв.ляется  безъ 
пожки,  а  надстрочное  х  своими  правыми  концами  смыкается  въ  петлю. 
Надстрочное  П1  надъ  собою  или  носл'Ь  себя  можетъ  получать  и  въ  вид'Ь 
двухъ  наклонныхъ. 

§  89.  ВсЬхъ  этихъ  падстрочныхъ  титловидныхъ  буквъ  сл'Ьдуетъ 
искать    въ    средин-Ь  строки,  а  не  въ  конц^Ь,  ибо  въ  копц-Ь  строки 

^)  Несокращенное  наиисан1е  отт.  р^дко  уже  въ  древн'Ьйшую  ^поху.  О)  иодъ 
титломъ  писалось  иногда  въ  устав'Ь  въ  смысл'Ь  цифры  800,  т.  е.  вм'Ьсто  о». 
Въ  цифровомъ  значен1и  буквы  вообще  снабжались  титломъ. 
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надстрочные  выносы  нередко  быиаю'п,  вынуж'денными  и  потому  бол-Ье 
П1)011зш)льными.  Съ  начала  17-го  в-Ька  п])нбы15аетъ надстрочная  г))уппаГ(|), 
въ  коей  Г  выростаетъ  наъ  средняго  штамба  омет.  Дал'Ье  развит1е  титло- 
видныхъ  выносовъ  останавливается  и  полууставъ  17-го  в'Ька  жнветъ  т'&мъ, 
чтб  было  получено  отъ  16-го.  Зам-Ьтимь  зд'!1сь  же,  что  въ  ско1)описи 
15-го  и  16-го  в'11К0въ  ра:итт1е  титловпдныхъ  выносовъ  идетъ  почти  такъ  же. 
какъ  въ  полуустав']^,  м.  т.  к.  ско])онись  17-го  в'Ька  пдетъ  въ  этомъ  случа-Ь 
своими  особыми  путями,  ср.  ниже  въ  глав'Ь  о  ско1)описи. 


//реше 


С  К  О  р  О  и  И  с  ь. 

§  УО.  ХйСЕОПись  ГСП.  почеркъ,  ])азсдптаннып  на. существенное  уско- 

п])Оцесса  письма.  Ускорен1е  достигается^  1.  Бо.тыиеп  свободой  т1к\ъ 
нажимовъ  и  взмаховъ,  коими  конечности  буквъ  выводятся  вверхъ  или  внизъ, 
2.  Связными  написаи1ями  сосЬднихъ  буквъ,  3.  Бо.1'Ье  многочисленными 
сокращен1ями.  Въ  создаши  великорусской  скорописи  поь  Т1)ехъ  указан- 
ныхъ  д']&псгвующихъ  причинъ  цервал  была  ^9сновною,  она  обусловила 
новый,  скорописный  почеркъ.  На  постепенпомъ  проявлен1и  второй  и 
третьей  д^Ьйствуюи;ей  причины  основана  дальн'Ьйшая  эволюц1я  великорус- 
ской скорописи.  Иными  словами  —  древшЬйишя  великорусская  скоропись 
бьма  бол'Ье  свободнымъ  и  размашистымъ  способомъ  письма.  Позднее  — 
соединен1я^)  и  сокращен1я,  умножаясь  съ  каждымъ  в'Ькомъ  и  полув-Ькомъ, 
видоизм-Ьняли  скоропись. 

Скоропись  мол:етъ  быть  основана  и  на  иномъ  принцип'^  и  тогда 
она  получаетъ  существенно  иной  видъ,  Такъ,  визант1йская  ско1)опись 
пм'Ьетъ  круглый  и  бол'Ье  или  мен'Ье  мелшй  характеръ  по  той  иричин'Ь, 
что  въ  основу  ея  положены  мелк1я  округлыя  движен1я  пальцевъ.  При 
такомъ  прхем-Ь  письма  нажимы  и  взмахи  не  играютъ  существенной  1)оли: 
ЭК0Н0М1Я  времени  достигается  привычкой  къ  однообразному  круглящему 
движен1ю,  а  равно  его  малымъ  рад1усомъ.  Соединительныя  черты  и  сокра- 
И1,ен1)1  являются  и  въ  этомъ  случа'Ь  необходимымъ  подспорьемъ;  кромЬ 
того  и  лигатуры  им'Ьютъ  большое  значен1е  въ  визант1йской  скорописи. 

Скоропись  появляется  на  Л?^си  прежде  всего  въ  па1мятнпкахъ,  кои 
С1ужатъ  ирактически.мг,  ц1?5лямъ:  въ  документахъ  дипломатическихъ  (г])амоты 


^)  Соединен1я,  или  связныя  наиисаи1я  скорописи,  должны  быть  отли- 
чаемы отъ  лигатуръ  вязи.  11осл'Ьди1я  основаны  на  совпаденти  с.межныхъ  и 
при  ТОМ!)  тождествен ныхъ  частей  двухъ  сосЬднихъ  буквъ,  м.  т.  к.  сгя;шыя 
нанисянтя  скорописи  основаны  на  введен1и  соединительныхъ  чертъ  меи;ду  со- 
седними буквами.  Сун1,ествуетъ  он1,е  одинъ  видъ  сочетан1я  сосЬдппхъ  буквъ, 
на;шваемый  в  с  иле  л  с  мъ.  1^ен;зель  состоитъ  въ  перес+.чен1и  одной  буквы  д])у- 
гою.  Четвертый  терминъ,  монограмма,  обозначаюпий  какъ  лигатуру  такъ 
и  веизель,  но  только  уставнаго  почерка,  иъ  палеографы!  является  излипшлмъ. 
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и   договоры),  административныхъ  (писцовыл  п  переписныя   книги,   д-Ьло- 
производство  въ  приказахъ),  су^^^ебныхъ  (сл'1^д('твенныя  д^Ьла  и  тяжбы,  чело- 
битныя  и  судебныя  р'Ьшен1я),    хозяйсхвенныхъ  (описи   имущества,  книги  / 
приходныя    и    расходный).    Въ  такомъ    употреблен1и    скоропись  довольно 
распространена  у.ж^^-в^ь  15-мъ  в'Ьк'Ь,  а  въ  16  и  17-мъ  в'йкахъ  господствует!.. 
Кром'Ь  того  въ  К)  в'Ьк'Ь  р-Ьже,   а  въ  1^:=мъ_чаи1е  скорописью  пишутся  и  ] 
.щтературные  памятники.  Однако  до  18-го  в'Ька  литерату1)ные  памятники  1 
(кром'Ь  черновиковъ)  несравненно  чаще  пишутся  полууставомъ.  а  церков- 
ные —  почти  всегда. 

Скоропись  можеть  быть  б^^гдой,  т.  е.  сп-Ьшной,  въ  большей  или 
меньшей  степени.  Особенной  б-^глостью  отличается  скоропись  пом'Ьтъ, 
собственноручныхъ  подписей  и  черновыхъ  документовъ.  Новые  пр1емы 
прежде  всего  и  сказываются  въ  беглой  скорописи.  Какъ  правило  сл-Ьдуе-га 
отм-Ьтить,  чго  подъ  конецъ  каждаго  в^Ька  въ  б-Ьглой  скорописи  появляются 
так1Я  новыя  лвлен1я,  которыя  въ  сл-Ьдующемъ  п'Ьк'Ь  станутъ  общими. 
Въ  этомъ  случа-Ь  особенно  сл'Ьдуетъ  помнить,  что  памятникъ  датируется 
по  совокупности  прим'Ьтъ,  а  не  по  одной  прим'Ьт'Ь,  хотя  бы  и  характерной. 

§  91.  Въ  Росс1и  ско])оиись  появляется  еще  въ  14  в-Ьк-Ь,  именно  — 
въ  н'Ькоторыхъ  грам(1т;|хъ.  По  своимъ  наче^жамъ  русская  скоропись 
14  в']зка  есть  въ  сущности  тотъ  же  _др1ЁВ1г|йип1^)усск1й  полууставъ,  но 
только  значительно  ускоренный ,  полной  свободой  нажимовъ  и  взмаховъ. 
Не  только  отд'Ьльные  начерки  этой  древп'Ьйшей  скорописи  всЬ  принадле- 
жатъ  русскому  полууставу,  но  также  и  ореографическая  система.  Скорописи 
14  в^Ька  свойственны  между  прочимъ  такте  начерки  древн-Ьйшаго  полу- 
устава, какъ  ж  безъ  верха,  лежаще  е  (въ  значен1и  10тованнаго),  ч  бе.зъ 
ножки,  3  въ  ъид'Ь  некрасиваго  крючка,  ср.  рис.  39,  въ  конц'Ь  рядовъ  4. 
С  и  9-го.  Въ  правописан1и  эта  скоропись  сохраняетъ  правило,  возникшее 
въ  русскомъ  устав'Ь  въ  средин-Ь  14  в-Ька:  ог,  1Л,  «а»  въ  начал-Ь  слога,  г-  *•  е 
въ  средин'Ь  слога.  Кром'Ь  того  въ  скоропись  перешло  (и  навсегда  въ  ней 
сохранилось)  древн'ййшее  употреблен1е  знаковъ_^н  и  '\\_  первый  знакъ  — 
основной  и  употребляется  во  всякомъ  положен1и,  носл'Ьдн1й  —  есть  лишь 
({>акультативное  сокращен1е  первщ^о,  каковое  однако  никогда  не  упо- 
требляется передъ  н  восьмеричнымъ,  а  только  посл'Ь  него:  лУ.  Съ  15  в-Ька 
въ  полуустав'Ь  югосзавянскаго  характера,  какъ  мы  вид'Ьли,  десяте])ичное  I 
употребляется  какъ  въ  современномъ  русскомъ  правописан1и:  иередъ  всЬми 
гласными,  при  томъ  не  ([)акультативно,  а  обязательно.  Сокраи1,ен1я,  въ  древ- 
н-Ьйнхей  русской  скорописи  какъ  ран^^е  въ  устав'Ь  и  иолуустав'Ь,  обозна- 
чаются или  однимъ  титломъ  или  вынесенною  подъ  титло  буквою,  при  чемъ 
сокращен1Я  т'Ьже,  что  въ  устав'Ь  и  полууставе,  и  въ  томъ  л^е  количеств^;; 
а  связныхъ  написан1й  еще  нЬтъ.  Эта  древн-Ьйшая  ско])опись  14  в'Ька 
мало  различается  по  террито1)1ямъ  русской  земли. 
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^  92.  Съ  15  в-Ька  скороппсь  Московскаго  и  Западно-русскаго  госу- 
дарства начпнаютъ  расходиться.  Къ  началу  16  в'Ька  оба  разряда  скорописи 
создаю'Х'ъ  независимо  другъ  отъ  друга ,  новые  начерки  буквъ,  отличные  отъ 
полууставныхъ.  Въ  Московской  скорописи  уже  съ  самаго  начала  свобода 
взмаха  несравненно  сильн'Ье,  чЬмъ  въ  западно-русской,  а  самые  взмахи 
направлены  вверхъ,  почему  среди  новы.хъ  начерковъ  преобладаютъ  высошя 
буквы.  Въ  западно-русской  скорописи  съ  самаго  начала  сильнее  сказы- 
ваются югославянсюя  вл1ян1я.  Югославянское  вл1ян1е,  какъ  мы  вид-Ьли, 
вообще  мен'Ье  коснулось  Московскаго  государства  и  въ  немъ  ран-Ье  стало 
исчезать  въ  своихъ  послЪдств1яхъ.  Но  всего  мен'Ье  югославянское  вл1ян1е 
коснулось  Московской  скорописи:  она  только  во  второй  половин-Ь  15  в'Ька 
обнаруживаетъ  новые  начерки,  отличные  отъ  русскаго  полу^ттава  14  в'Ька 
и  заимствованные  изъ  югославянскихъ  источниковъ.  Югославянская  ско- 
ропись, возникнувъ  подъ  непосредственнымъ  вл1ян1емъ  скорописи  визан- 
т1йской,  развила  прпнцппъ  круглящихъ  движен1й  и  не  дала  полнаго  раз- 
витья  принципу  свободныхъ  взмаховъ;  ея  длинныя  лиши  носятъ  манерный 
характеръ, — не  сп'Ьшный,  а  декоративный.  То  же  сказа,10сь  въ  скорописи 
западно-русской:  размахи  ея  скор'Ье  мане1)но-декоративны,  какъ  въ  юго- 
славянской  скорописи,  и  по  б.  ч.  направлены  внизъ  въ  вид'Ь  хвостовъ. 

Югославянсшя  вл1ян1я  проникаютъ  въ  Московскую  скоропись  глав- 
нымъ  образомъ  изъ  по.тгуустава,  особенно  —  чрезъ  ускоренный  или  такъ 
называемый  б  'Ь  г  л  ы  й  п  о  л  у  у  с  т  а  в  ъ  югославянскаго  характера:  это  — 
почерки  простые  и  некрасивые,  разсчптанные  кром-Ь  удобства  также  на 
п'Ькоторое  ускорен1е,  но  лишенные  принципа  полной  свободы  нажимовъ 
и  взмаховъ.  Въ  Московскихъ  документахъ  15  в'Ька  этотъ  б'Ьглый  полу- 
уставъ  распространенъ  сильн'Ье,  ч'Ьмъ  скоропись. 

§  93.  Мо^у;  о  в  с  к  а  я  скор  о_п  пс,ъ  1_5_  в  "Ь  к  а  югЬегъ  с  о  к  р  а_щ^  Н1  я 
так1я  же,  какъ  полууставъ,  а  связныхъ  наппсан1й  еще  совсЬмъ  не  им'Ьетъ, 
ибо  подъ  атотъ  термииъ  не  подходятъ  немнопя  лигатуры  и  вензеля 
ироникпйе  изъ  югославянскаго  полуустава,  каковы  напр.  те.  тр.  въ. 
см.  табл.  41,  посл'Ьдп1е  два  ряда. 

Въ  первой  половин'Ь  15  в'Ька  всЬ  вынесенныя  (надстрочныя") 
буквы  им'Ьютъ  титло,  кром'Ь  буквы  д.  которая  сама  подобно  титлу  и  по- 
тому очень  часто  его  не  им'Ьегъ.  Надстрочное  /,  не  им'Ьетъ  титла  только 
въ  (|)ормул'Ь    «се  щъ» ,  начинающей  документы. 

Во  второй  ПОЛОВИН'Ь  изъ  надс'грочныхъ  буквъ  тителъ  по  б.  ч. 
не  им'Ьютъ  «титловидныя»  буквы  д  ж  з;  м  т  X,  при  чемъ  выносное  т  чаще 
Ч'Ьмъ  въ  полуустав'Ь  яиляетсл  уже  безъ  ножки,  см.  табл.  42.  Изъ  отд'Ь.1ь- 
пыхъ  начерковъ  еще  въ  первой  половинЬ  15  в'Ька  исчезло  старое  «а»,  за- 
и'Ьыиншись  (какъ  и  въ  полуусгавЬ)  югославянскимъ  6  Д-1Я  выражен1я  •€. 
Со  второй  половины  15  в'Ька  безразлично  (т.  е.  бе.зъ  правилъ)  употребляются 
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въ  скорописи  1л  и  А,  V  и  \;  написан1я  оу  и  6  исчезли.  Дал'Ье,  т.  о.  въ  16 
и  17  в-Ьк'^  начеркъ  V  употребляется  дал;е  чаще  ч'Ьмъ  V* 

§  94.  Мо ско вс,к-ал-  С-корадись  16  в'Ька  все  еще  очень  проста, 
но  въ  смьтсл-Ь  свободы  письма  это  уже  настоящая  скоропись,  ясно  отличаемая 
отъ  б-Ьглаго  полуустава.  >1ж^динивается  число,  буквъ,  писапныхъ  въ  одинъ 
пр1ем,ъ  (т.  е.  не  отрывая  руки)  и  не  бол-Ье  какъ  въ  два  пртема.  Съ  самаго 
начала  вЬка  къ  старымъ  выноснымъ  буквамъ  безъ  титла  прибы- 
ваютъ  новыя:  лежащее  р,  двускатное  .«,  б  первоначально — съ  длиннымъ 
титловиднымъ  нав'Ьсомъ  вверху,  а  равно  и  въ  вид^  двухъ  косыхъ  чер- 
точекъ,  см.  табл.  42.  Такое  и  можетъ  присоединяться  справа  къ  другимъ 
надстрочнымъ  буквамъ,  напр.  къ  д,  подобно  тому,  какъ  къ  нему  же, 
еще  въ  конц-Ь  15  в'Ька  присоединялось  о.  Надстрочное  т  въ  скорописи 
16  в'Ька  всегда  пио1ется  безъ  нолшп,  а  надстрочное  х  часто  пишется 
не  отрывая  пера  —  съ  петлею  справа.  Кром'Ь  того  надстрочныя  м  и  т 
могутъ  им'Ьть  бо.1'Ье  или  мен-Ье  вертикальное  написанхе,  см.  табл.  42. 
Остальныя  надстрочныя  буквы  продолжаютъ  писаться  подъ  титломъ. 
Н-Ьсколько  поздн'Ье,  къ  середин']^  16  вЬка  прибываетъ  надстрочное  нети- 
тлованное  ;/  и  такое  же  к;  тогда  же  впервые  надстрочное  и  начинаетъ 
писаться  въ  вид-Ь  одной,  н-Ьсколько  извитой  и  наклонной  черты;  написа- 
ше  и  въ  вид-Ь  двухъ  черточекъ  Ч  не  исчезаетъ  и  дал-Ье.  Съ  конца  16  в'Ька 
вертикально  можетъ  писаться  и  само  титло,  пом'Ьщаясь  сл'Ьва  отъ  вы- 
несенной буквы. 

1.  Бъ  16в'Ьк'Ь  появляются  впервые  связныя  написан! я,  но  они 
очень  немногочисленны.  Чаще  всего  встр-Ьчается  связное  написан1е  '1в  (см. 
табл.  42);  оно  входитъ  въ  употреб.1ен1е  въ  царствованхе  Грознаго  и  пи- 
шется въ  титу.г'Ь  и  имени  царя:  «царь  7  велик1й  князь  1ванъ  Василье- 
вичъ» .  Друг1я  связныя  написан1я  до  второй  половины  в-Ька  р'Ьдки. 

2.  Изъ  отд'Ьльныхъ  начерковъ  д.ля  скорописи  16  в'Ька  чрезвы- 
чайно характерно  двухвостное  д  (зд'Ьсь  и  дал'Ье  см.  рис.  42),  Первые 
образцы  такого  д  появляются  еще  подъ  конецъ  15  в^ка  —  одинъ  напо- 
минаетъ  латинское  В,  другой  —  современное  намъ  скорописное  Я. 
Въ  16  в-Ьк-Ь  вар1анты  двухвостнаго  д  многочисленны:  буква  пишется 
въ  одинъ  пр1емъ  (не  отрывал  руки)  или  (чаще)  въ  два  пр1ема,  очень 
различными  способами,  но  вс15  вар1анты  своимъ  рисункомъ  бол-Ье  или 
мен-Ье  напоминаютъ  клепай.  Подъ  конецъ  в-Ька  преобладаютъ  два  вар1анта: 
одинъ  —  съ  правымъ  хвостикомъ  укороченнымъ  и  направленнымъ  н-Ь- 
сколько  вверхъ;  такое  д  легко  соединяется  съ  сл-Ьдующей  строчною  буквой: 
въ  другомъ  вар1ант'Ь  не  отрывая  руки  сначала  пишется  головка  буквы 
потомъ  одинъ  за  другимъ  оба  хвостика;,  иногда  правый  хвостикъ  отходить 
отъ  головки,  и  тогда  возиикаетъ  прототипъ  современнаго  скорописнаго  ^, 
но  р'Ьдко    съ  петлею  внизу.    Трехугольное  д  продолжаетъ   употребляться 
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и  В7>  скорописи  16  вЬка,  но  много  р'Ьже  и  съ  и'ЬЕОторыми  изм'Ьнен1ями. 
Во  второй  половпн'Ь  16  в'Ька,  на  ряду  съ  старыми  начерками  ю  и  «.  я 
(посл'Ьдн1н  возникъ  изъ  ,а)  появляются  варианты  чисто  скорописные  — 
/о  кь  вид'1;  о  с'ь  крючколп.  вверху,  м.  я  въ  видЬ  а  съ  крючкомъ  вверху; 
они  пишутс)!  не  отрывая  1)уки.  Буква  и  во  второй  половине  16  в-Ька 
нм'^1етъ  ве1)тикальныя  лин1и  н-Ьсколько  округлыя.  Прочтя  новообразован1я 
1(1-го  вЬка  появляются  главнымъ  образомъ  подъ  конецъ  вЬка,  въ  докумен- 
тахъ  очень  б'Ьглаго  письма  и  должны  быть  рассматриваемы  подъ  17-мъв'Ькомъ. 
гд'Ь  они  господствуютъ  и  образуютъ  систему. 

4?  1)5.  ^^.^^•1к^^в^ск^^1_ск^ц)^^1ЛI^^^  в-Ька   развиваеП)  посте- 

пенно сложную  систему  совращешй  и  связныхъ  паписан1п.  Въ  разряд-Ь 
сокра1цен1й  сл-Ьдуетъ  отм'Ьтить  различныя  явлешя:  1.  Выносное  л/,  пи- 
сави1ееся  ран-Ье  наклоннымъ  зпгзагомъ,  съ  начала  17  в-Ька  пишетсл  въ  вид1? 
большой  (и  въ  верху  толстой)  накюнпой  прямой;  выносное  и  изображается 
въ  вид-Ь  наклонной  значительно  меньшаго  разм-Ьра.  — ,2^-Къ  выноснымъ 
буквамъ.  утратившимъ  титло  еще  въ  15  и  16  в-Ькахъ,  въ  17  прибываеть 
вновь  только  титловидное  широко  перечеркнутое  Н  (см.  тамъ  же);  но 
скоропись  17  в'Ька  им-Ьегъ  ту  особенность,  что  при  случа1>  титло  мо- 
жетъ  быть  пропущено  надъ  всякою  буквой.  —  З^^Надстрочныя 
буквы,  сохранивппя  титло,  часто  соединяются  съ  этимъ  посл'Ьднимъ  и 
пишутсл  съ  нимъ  не  отрывая  руки,  при  чемъ  сама  вынесеннал  буква 
часто  изображается  съ  утратой  частей.  Такъ  создаются  новыя  надстроч- 
ныя  ./.  и.  м.  I.  р,  ч,  в  (расположенпыя  зд'Ьсь  по  степени  употребитель- 
ности), см.  тамъ  же.  На  ряду  съ  этими  слитными  типами  продолжаю'1т. 
употребляться  старые  выносы  съ  горизонта.тьнымъ  или  вертикальнымъ 
']итломъ,  а  также  выносы  безъ  титла. 

1 .  Соединен1я  или  с  в  я  з  н  ы  л  н  а  п  и  с  а  н  1  я  п1ироко  распространяются 
только  въ  17  в'Ьк'Ь,  но  и  въ  немъ  никогда  не  образуютъ  ни  обязате:1ьиой 
ни  точно  установленной  системы.  .Гюбая  буква  можел'ъ  соединяться  съ 
сос'Ьдней  буквой  при  помопи!  черты,  т.  е.  писаться  съ  нею  не  отрывая 
руки.  Сл'Ьдуеп>  различать  три  вида  соединен1й:  1.  Строчная  буква 
соединяется  съ  строчною,  ^^ти  соединен1я  прибыиаютъ  постепенно:  къ  на- 
чал'!; в'Ь1;а  они  еще  неразнообразны  и  встр'Ьчаютсл  нечасто.  ^)то  глав- 
нымъ  обра;зомъ  (•оединен1е  /V/,  н15сколько  иное,  нежели  въ  16  в'1}К'Ь,  да 
1)Ьдк1)1  соединен!)!,  начина юпиясл  буквою  у  ( с.'г^дуюпцш  буква  стоитъ  на 
иравомъ  хвосл'Ь  буквы  у,  укороченномъ  и  приподнятомъ  въ  строку). 
Иосл'Ь  Смутнаго  времени  въ  началЬ  грамоп.  и  другихъ  документовъ  связно 
и  отчасти  вензелемъ  начинаетъ  писаться  фо1)мула  «ее  н.ш> .  Къ  средин'Ь 
в'1;1га  соедннен1Й  псего  этого  раа])яда  замЬтно  прибыло.  Подъ  конецъ  в'Ька 
ихъ  очень  много  и  самыхъ  ра;иичныхъ,  см.  тамъ  же. — 2.  Надстрочная  буква 
соединяется  съ  надстрочною.  ^^готъ  раз])ядъ.  п])едставленный  главнымъ  обра- 
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зомъ  старымъ  соединен1емъ  дс,  мало  развивается:  надстрочяыя  буквы  чаще 
ставятся  рядомъ  безъ  соединительной  черты  или  образуютъ  вензель,  т.  е.  пере- 
с'Ьчеше,  см.  тамъ  же.  Впрочемъ  только  съ  начала  17  в.  находимъ  новую 
надстрочную  группу  гл),  см.  тамъ  же.  —  3.  Строчная  буква  соединяется 
съ  надстрочною.  Это  —  типичное  новообразован1е  17-го  в'Ька,  особенно 
распространенное  къ  концу  его.  Сюда  относятся  соединен1я  строчныхъ 
буквъ  съ  надстрочнымъ  ^),  з,  а,  у,  д  и  ]щ.,  еж.  тамъ  же. 

Умноживш1яся  соединен1я  съ  середины  17  в'Ька  отчасти  вносятъ 
въ  скоропись  новый  прпнципъ  круглящихъ  движен1й,  не  вытЬсняя  однако 
первоначальный  прпнципъ  движешй  свободныхъ. 

2.  Въ  отд'Ьльные  начеркп  17-ый  в'Ькъ  вноситъ  много  новаго. 
Двухвостное  д  встречается  только  въ  начале  в^ка:  преобладаютъ  т^Ь  его 
начерки,  кои  пишутся  не  отрывая  руки;  рядомъ  съ  ними  —  начеркп  съ 
однимъ  хвостомъ.  Отсюда  къ  середине  в^ка  получается  ^  нашего  скоро- 
писнаго  типа  —  съ  однимъ  хвостомъ  въ  вид'^  петли,  а  къ  концу  в^ка  — 
такое  же  у  съ  головкою  вправо.  Еще  въ  30-хъ — 40-хъ  годахъ  17  в^ка 
н^которыя  буквы  получаютъ  внизу  розчеркъ  въ  вид-Ь  петли:  это  —  в,  д, 
\  и  е,  см.  тамъ  же.  Во  второй  половин1>  17  в-Ька  такъ  же  начинаютъ 
писаться  ь,  ъ,  ы,  )ь,  см,  тамъ  же.  Подъ  конецъ  в-Ька  петля  особенно  часто 
им'Ьет'ъ  большой  розчеркъ  у  ь,  ъ,  чь,  д,  см.  тамъ  же;  тогда  же  ь  получаетъ 
вверху  большой  крючокъ  или  петлю,  в  (особенно  —  надстрочное)  начи- 
наетъ  писаться  ка.1ачикомъ,  ы  —  на  подоб1е  высокаго  зм^евиднаго  з. 
Съ  30-хъ — 40-хъ  годовъ  17  в-Ька  ]р  начинаетъ  писаться  не  отрывая  руки, 
на  подоб1е  стручка:  л-Ьвый  извивъ  внизъ,  правый  извивъ  вверхъ;  во  вто- 
рой ПОЛОВИН']^  в'1зка  такое  р  господствуетъ  и  даетъ  различные  вар1анты, 
одинъ  —  на  подоб1е  восьмерки.  Съ  30-хъ  40-хъ  годовъ  начальная  черта 
буквы  и  (ран'Ье  округлая)  получаетъ  извивъ  на  подоб1е  латинскаго  8;  къ 
середин'Ь  вЬка  извивъ  становится  очень  силенъ,  и  тогда  же  и  начинаетъ 
писаться  въ  два  пр1ема,  какъ  бы  соединяя  малое  скорописное  с  съ  ббль- 
шимъ  скорописпымъ  Л,  см.  тамъ  же.  Въ  итог^Ь  сл^дуетъ  запомнить^  что 
новшества  въ  Московской  скорописи  возникаютъ  главнымъ  образомъ  во 
второй  половин'Ь  царствован1я  Михаила  беодоровича  и  что  слолашй  и 
своеобразный  видъ  Московская  скоропись  получаетъ  при  АлексЬ'Ь  Михай- 
лович-Ь.  По  общему  виду  скорописныхъ  почерковъ  два  царствован1я  зна- 
чительно различаются  между  собою. 

3.  Московская  скоропись  въ  17  в-Ьк^  пмЬетъ  многочисленные 
вар! анты  однихъ  и  т'Ьхъ  же  буквъ.  Вар1апты  припадле;катъ  отчасти 
различнымъ  деситил'Ьт1ямъ,  отчасти  различнымъ  областямъ  Московскаго 
государства,  Отчасти  различнымъ  писцамъ.  Но  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  всяк1й 
скорописный  почеркъ  употребляетъ  одновременпо  различные  вар1аиты 
одной  и  той  же  буквы:   въ  каждомъ  отдЬлъпомъ  случа'Ь  хоть  или  другой 
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вархантъ  избирается  по  требован1ю  удобства  или  скорости:  русское  азъ 
и  греческое  альфа,  земля  и  згьло,  г  десятеричное  или  и  восьмеричное  и 
многое  другое.  Шкоторыя  буквы  при  этомъ  могутъ  получать  очень  сход- 
ные начерки,  напр.  ъ,  б,  )ь  или  в  ж  ш  (см.  тамъ  же),  но  обыкновенно 
у  одного  и  того  же  писца  полныхъ  совпаден1й  не  бываетъ,  по  крайней 
м-Ьр-Ь  въ  томъ  случа'Ь,  если  сходнымъ  знакамъ  пришлось  бы  стоять  рядомъ 
или  почти:  тогда  вносится  различ1е  въ  частяхъ  или  въ  общихъ  разм-Ьрахъ 
сходныхъ  знаковъ.  Даже  дв-Ь  тождественныя  буквы,  стоящ1я  рядомъ,  не- 
р'Ьдко  пишутся  различно  изъ  своего  рода  оптической  гиг1ены. 

4.  Въ  17  в'Ьк'Ь,  когда  скоропись  становится  главнымъ  видомъ 
письма,  въ Московскомъ  государств']^  появляется  и  каллиграфическ1й 
вар1антъ  ея.  Образецъ  каллиграфической,  или  декоративной  скорописи 
даютъ  намъ  прописи,  или  скорописныя  азбуки,  въ  бо.тьшомъ  коли- 
честв-Ь  дошедш1я  до  пасъ  отъ  17  в']^ка,  особенно  отъ  конца  его.  ОшЬ 
писались  главнымъ  образомъ  на  свиткахъ.  Въ  декоративномъ  вар1ангЬ 
скорописи  всЬ  начерки,  кром^Ь  н-Ькоторыхъ  заглавныхъ,  суть  скорописные 
по  происхожден1ю,  но  они  выведены  медленно  и  длинно,  выправлены, 
большинство  вертикальныхъ  лин1й  получило  извивъ,  а  концы  размаховъ 
обраш,ены  въ  петли  и  завитки. 

§  96.  Скоропись  Вил енская  и  Киевская.  ВнЬ  Московскаго 
государства  изь'Ьстно  н'Ьсколько  разновидностей  русской  скорописи.  Изъ 
нихъ  особенно  типичны  дв'Ь:  бол-Ье  древняя  западная  скоропись  литовской 
великокняжеской  канцеляр1и  15 — 16  в']§ковъ,  пли  скоропись  Виленская 
и  бол'Ье  поздняя  скоропись  югозападная,  или  К1евская,  господствовав- 
шая въ  17  в'Ьк'Ь.  Виленская  разновидность  основана  на  полуустав-Ь 
14 — 15  в'Ьковъ  при  участ1и  югославянскихъ  вл1ян1й,  что  между  про- 
чимъ  сказывается  въ  длинныхъ  и  манерныхъ  хвостахъ,  по  б.  ч.  нанрав- 
ленныхъ  внизъ.  Только  ж^  V,  ъ  им'Ьютъ  хвосты,  направленные  вверхъ. 
Скорописность  основана  на  н'Ькоторой  свобод'Ь  размаха;  особыхъ  сокра- 
п;ешй  н^тъ  и  буквы  не  связываются  между  собою.  Выносы  т-Ь  же,  что 
въ  полуустав-Ь.  По  начеркамъ  эта  скоропись  не  слишкомъ  отличается 
отъ  современной  ей  Московской.  Въ  дальн'Ьйшемъ  Виленская  скоропись 
нами  не  разсматривается.  К1евская  скоропись  17  в-Ька  по  начеркамъ 
и  общему  впечатл'Ьн1ю  очень  далека  отъ  Московской.  Скорописность  осно- 
вана главнымъ  образомъ  на  многочисленныхъ  соединен1яхъ  строчныхъ 
буквъ,  т.  е.  па  значительной  безотрывности  письма.  Этимъ  Кхевская  скоро- 
пись р-Ьшительно  превосходитъ  Московскую  и  приближается  къ  совре- 
меннымъ  курсивнымъ  почеркамъ.  Принципъ  упрош,ен1я  начерковъ  также 
представленъ  въ  Шевской  скорописи,  но  неравном'Ьрно:  н'Ь которые  на- 
черки не  только  не  упрощены,  а  наоборотъ  очень  манерны.  Свобода 
взмаха  ограничена,  по  круглящее  движен1е  сказалось  на  многихъ  начер- 

9* 
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Еахъ.  Хвосты  по  б.  ч.  обращены  внизъ.  Надстрочныхъ  сокращен1Й  и 
выносоБъ  не  бол'Ье,  ч-Ьмъ  въ  полууставе,  Шевская  скоропись  не  знаетъ 
Московскаго  «зЬло»  въ  смысл'Ь  «земли» ,  Московскаго  длиннаго  «десяте- 
ричнаго»  /,  Московскаго  большаго  с.  Шевская  скоропись  им'Ьетъ  совер- 
шенно особые  знаки  для  6,  в,  ж;  употребляетъ  въ  иностранныхъ  сло- 
вахъ  д  оборотное  и  особое  высокое  Г  для  обозначен1я  взрывнаго  (какъ 
въ  великорусскоыъ  литературномъ  язык'Ь)  звука  I,  м.  т.  к.  обычное  I 
въ  Шевской  скорописи  выражаетъ  фрикативный  звукъ  ыалорусскаго  и 
б'Ьлорусскаго  языка. 

Во  второй  половин-Ь  17  в-Ька  Шевская  скоропись  н-Ь которыми  начер- 
ками  повл1яда  на  Московскую,  а  вм^Ьст-Ь  съ  переносомъ  К1евской  схола- 
стической школы  Шевск1е  почерки  появляются  въ  Москве  въ  произве- 
дешяхъ  литературнаго  и  учебнаго  характера.  Еще  въ  первой  половин'Ь 
18  в-Ька  югозападные  почерки  отзываются  въ  почеркахъ  великорусской 
семинарской  науки. 

§  97.  Существующ1я  руководства  по  скорописи  пресл'Ьдуюгь 
/  практическ1я  ц'Ьли:  они  учатъ  читать  скоропись  и  разбираться  въ  трудныхъ 
почердахъ  д.всевозможныхъ.сокращен1яхъ.  Иногда  въ  такпхъ  руководствахъ 
начинающему  дается  совЬтъ  писать  старой  скорописью.  Этого  р-Ьшительно 
сл'Ьдуетъ  избегать,  ибо  опытъ  ноказываетъ,  что  у  вполн'Ь  грамотныхъ 
моторная  (мускульная)  память  по  отношен1ю  ко  всЬмъ  почеркамъ  скоро- 
писнаго  характера  вообще  развита  несравненно  сильн'Ье,  ч-Ьмъ  зрительная; 
последняя  сильнее  моторной  памяти  только  по  отношенхю  къ  печатнымъ 
знакамъ,  кои  воспринимаются  почти  исключительно  зрЬнхемъ.  У^ит|»ед 
старой  скорописи  слЬдуетт.  11ре5вде,.^сего_.глазами,  однов^еменно^ста^аясь 
читать  вслухъ.  Только  такой  пр1емъ  даетъ  твердые  навыки  чтен1я,  что 
по  отношеп1ю  къ  скорописи  есть  первая  потребность  для  всякаго  спец1а- 
листа.  На  томъ  же  основан1и  не  сл'1>дуетъ  изучать  скоропись  путемъ 
списыванья.  Если  начинающему  необходимо  для  спец1альныхъ  ц-Ьлей  до- 
словно скопировать  скорописный  текстъ,  полезно  и  въ  этомъ  случа-Ь  читать 
оригиналъ  вслухъ. 

^^_^^ Т  а  й  и  о  И  и  с  ь. 

§  98.  Въ  рукописяхъ  находятся  иногда  отд'Ьльныя  слова  или  ц'Ьлыя 
фразы,  паписанныя  тайнымъ  письмомъ.  Тайнопись,  или  криптограф1я 
перешла  къ  южпымъ  славянамъ  изъ  Византхи,  а  въ  Росс1и  она  была  полу- 
чена отъ  южныхъ  славяпъ  вм'ЬсгЬ  съ  христ1апствомъ  и  письменностью;  древ- 
н'Ьйипе  случаи  тайнописи  дошли  до  насъ  въ  русскихъ  рукописяхъ_122Го 
и  13-го  в'Ька.  Какъ  у  визант1йцевъ  такъ  и  у  славяьгь  тайнопись  им'Ьла 
лишь  ограниченную  сферу  пр11М'1шеи1я:  она  употреблялась  старыми  пис- 
дами  главнымъ  образомъ  въ^алеств^  забавы:  иисецъ  обраи1,алъ  въ  загадку 
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свое  имя  или  краткое  посл-Ьсловхе,  а  иногда  изображалъ  тайнописью  при- 
писки болЬе  или  мен-Ье  случайнаго  характера.  Тайнопись,  находимая 
въ  кирилловскихъ  рукописяхъ,  д-Ёлится  на  н-Ьсколько  системъ. 

I.  Система   чуждыхъ   письмен ъ. 

1.  Глаголица  употребляется  въ  русскихъ  рукописяхъ  въ  качеств'^ 
тайнописи  въ  дота'1'арск1й  пер1одъ  въ  вид'Ь  р^дкихъ  и  краткихъ  записей, 
по  б.  ч.  содержащихъ  ошибки  и  т.  о.  обнаруживающихъ  у  писцовъ  лишь 
случайное  знакомство  съ  глагсшческимъ  письмомъ.  Древн'Ьйш1е  случаи 
употреблешя  глаголицы  русскими  людьми  находимъ  въ  краткихъ  надпи- 
сяхъ  начерченньтхъ  остр1емъ  въ  Новгородскомъ  Соф1йскомъ  соборе  на 
обмазке  ст^нъ.  Эти  надписи  могутъ  быть  отнесены  къ  11 — 12-му  в'Ькамъ. — 
Въ  русскихъ  рукописяхъ  глаголица  встр-Ьчена  въ  12-мъ  и  13-мъ  в^кахъ. 
У  южныхъ  славянъ  и  отчасти  у  румынъ  глаголица  встречается  въ  каче- 
ств-Ь  тайнописи  и  въ  бол^е  позднюю  эпоху  (кончая  16-мъ  в'Ькомъ),  но 
нередко  въ  см-Ьшенхи  съ  иными  знаками. 

2.  Греческая  азбука  въ  качеств'^  тайнописи  встр'Ьчена  въ  Росс1и 
въ  15-мъ  в-Ьк-Ь  (прологъ  Публичной  библ1отеки  1431 — 1434  г.),  чт5  с.!^- 
дуетъ  поставить  въ  связь  съ  югославя некими  вл1ян1ями.  Позднее,  въ  эпоху 
новогреческихъ  ВЛ1ЯН1Й  17-го  в-Ька  и  славяно-греко-латинской  школы 
въ  Москве  —  греческ1я  буквы  появ.1яются  въ  тайнописи  въ  см^шенхи  съ 
знаками  пного  характера. 

3.  Пермская  азбука,  изобретенная  въ  14  в^к^  преп.  Стефаномъ 
Пермскимъ,  встречена  въ  качестве  тайнописи  въ  несколькихъ  русскихъ 
рукописяхъ  XV  в^ка.  Пермская  азбука  является  переделкой  Кириллов- 
скихъ знаковъ,  нередко  —  недописанныхъ;  она  однообразна  и  содержитъ 
не  мало  типовъ  въ  виде  остраго  угла  въ  томъ  или  иномъ  положен1и. 

4.  Латинская  азбука  встречается  въ  России  въ  виде  тайнописи 
въ  17-мъ_и  18-мъ  векахъ;  ея  проводниками  были:  отчасти  —  посольсшй 
щжказъ,  а  всего  бо-тее  —  духовная  шко.11а.  Въ  18-мъ  веке  на  рукописяхъ 
семинарскаго  происхожден1я  (записки  лекцтй)  нередко  имена  писцовъ, 
владелъцевъ,  даты  и  др.  записи  даны  латинскими  буквами  —  сплошь  или 
въ  соединении  съ  иными  знаками;  иногда  въ  техъ  же  рукописяхъ  нахо- 
дится особый  вычурный  и  неудобочитаемый  шрифтъ.  полученный  изъ 
латинскаго. 

5.  Къ  этой  системе  следу етъ  отнести  также  различные  изобре- 
тенные алфавиты.  Они  встречаются  не  часто  и  редко  бываютъ 
вполне  оригинальны  —  въ  большинстве  случаевъ  изобретенные  алфавиты 
содержатъ  переделку  отдельныхъ  греческихъ,  глаголическихъ  и  кирил- 
ловскихъ знаковъ. — Вся  система  чуждыхъ  алфавитовъ  вообше  встречается 

е  часто. 
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П.   Система   изм'Ьненныхъ   знаков ъ. 

Для  ц'^леп  таГшоппсп  кпрплловск1я  буквы  педописьтвались  («полу- 
словица»)  или  изм'Ьпялпсь  пнымъ  образомъ.  Это  довольно  трудный  видъ 
тапнописп,  ибо  многое  въ  немъ  предоставлено  изобр'Ьте111ю  ппшущаго  и 
такпмъ  образомъ  не  суи1,ествуетъ  одного  общаго  ключа.  II  эта  система 
употребляется  не  часто,  при  томъ  р-Ьдко  въ  чпстомъ  вид-Ь  —  чаще  въ  см-Ь- 
шен!п  съ  знаками  чуждыхъ  алфавитовъ  или  знаками  пзобр'Ьтенными. 
Недоппсанныя  буквы  нер-Ьдко  являются  въ  вид-Ь  сокращен1я  въ  конц-Ь 
строки;  въ  русскомъ  полуустав'Ь  конца  14-го  начала  15-го  в-Ька  выправ- 
ленномъ  и  уже  носящемъ  первые  сл-Ьды  югославянскаго  вл1ян1я,  так1я 
сокраи1,ен1я  производятся  иногда  надъ  многими  буквами  и  составляютъ 
своего  рода  манеру.  Въ  Ватиканской  библхотек-Ь  (Славянсюя  риси,  №  7) 
хранится  Псалтырь  русскаго  письма  14 — 15  в-Ька,  сплошь  писанная  по- 
добной полусювицей;  зд-Ьсь  ц'Ьлью  такого  письма  является,  какъ  пола- 
гаютъ,  ускорен1е,  но  разум'Ьется  не  безъ  оп"Ьнка  забавы.  Вся  эта  система 
тайнописи  изв-Ьстна  въ  русскихъ  руконисяхъ  14 — 16  в'Ька,  она  в'Ьроятно 
найдена  югославянскими  каллиграфами  и  проникла  въ  Росс1ю  въ  эпоху 
югославянскаго  вл1ян1я. 

III.  Система  зам'Ьнъ. 

Въ  этой  систем-Ь  одни  кирилловскте  знаки  заменяются  другими, 
кирилловскими  же.  Эта  система  им-Ьотъ  много  вар1антовъ.  Въ  старой 
письменности  для  системы  зам'Ьнъ  существовало  назван1е  литорея;  это 
слово  считается  искажен1емъ  предполагаемаго  «ритор1я»  и  объясняется 
какъ  «риторская  азбука» ,  т.  е.  «письмо  ученыхъ  книжпиковъ» .  Въ  самой 
старой  письменности  литорея  д'Ьлится  на  простую  и  мудрую, 

1.  Простая  литорея,  или  тарабарская  азбука  оставляетъ  безъ 
зам'Ьнъ  всЬ  гласныя,  полугласную  г  и  г>,  а  изъ  согласныхъ  —  буквы  8  и  0. 
Остальныя  согласныя  распред-йляются  въ  два  ряда  одинъ  нодъ  другимъ, 
по  десяти  зпаковъ  въ  ряду.  Знаки  идутъ  въ  порядк'Ь  кирилловскаго  алфа- 
вита, въ  верхнемъ  ряду — сл^ва  на  право,  въ  пижпемъ — справа  на  л-Ьво 

б     в     г     д     ж     3     к     л     м     н 
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При  письм'Ь  верхн1я  буквы  зам'Ьняются  своими  нижними  и  на  оборотъ. 
Таким  ь  образомъ  слово  аминь  изображается  простой  литореей  въ  вид-Ь 
арипь,  паписахъ  въ  вид-Ь  ианилажъ  и  пр. 

Мудрая  литорея  отличается  отъ  простой '1'^)Мъ,  что  буквы  ниж- 
пяго  ])яда  стоятъ  въ  какомъ  нпбудь  условномъ  безнорядк'Ь  (найдено  че- 
тыре различныхъ  вида  второго  ряда).  Ксть  такя;е  различные  виды  мудрой 
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литореи,  въ  коихъ  въ  обоихъ  рядахъ  пом-Ьщается  въ  различномъ  порядке 
вся  азбука  и  такимъ  образомъ  зам-Ьн-Ь  подвергаются  какъ  гласныя,  такъ 
и  согласныя.  Шсколько  ключей  къ  бол'Ье  сложнымъ  видамъ  литореи  издано 
акад.  Соболевскимъ,  «Славяно-русская  Палеограф1я» ,  изд.  2,  стр.  ПО — 111. 
Простая  литорея  была  известна  въ  Росс1и  в^Ьроятно  съ  начала 
письменности;  она  употреблялась  чаще  вс^Ьхъ  другихъ  видовъ  тайнописи, 
и  сейчасъ  еще  не  забыта  старообрядцами  и  школьниками. 

IV.    Счетная    система. 

Она  основана  на  томъ,  что  большинство  славянскихъ  буквъ  им-Ьетъ 
цифровое  значен1е.  Эта  система  вжкетъ  три  главныхъ  разряда. 

1)  Цифровой  разряд ъ:  отд-Ьльныя  буквы  слова  разсматриваются 
какъ  цифры,  которыя  разлагаются  на  слагаемыя:  единица  (л)  и  буквы 
безъ  числового  значен1я  (в,  гк,  ш,  ц|,  -в,  ю,  га)  остаются  безъ  изм^нешя. 
Границы  разложенныхъ  буквъ  обозначаются  проб-Ьдами,  точками  или 
иными  разд-блительными  знаками.  Надъ  отдельными  слагаемыми  иногда 
ставятся  титла,  коими  вообще  цифры  отличались  отъ  буквъ. 

Прим'Ьры,  Слово  лмнмъ  состоитъ  изъ  несчетнаго  ъ  и  изъ  пред- 
шествующихъ  цифръ  1,  40,  8,  50.  Оно  можетъ  быть  разложено  въ  раз- 
личномъ вид-Ь 


д  •  кк  •  дд  •  лк  •  ъ              т.  е.           1 

20,20 

4,4 

30,20 

ъ 

А  •  1111     ВВВК  •  11111  •  ъ                                  1 

4X10 

4X2 

5X10 

ъ 

д  •  ннннн    лядллллл  •  ееееееееее   ъ    1 

5Х   8 

8X1 

ЮХ  5 

ъ 

Въ  Румянцевскоп  Прописи  1643  г.  имя  писца  Федоръ  изобра- 
жено такимъ  образомъ:  рр(>()()  •  ддлдд  •  ллдл  •  о  •  миппи  ъ.  Буква  о  дана  безъ 
разложешя. 

Однажды  (въ  Сборник'^  Типографской  библ1отеки,  запись  1641  г.) 
найдена  цифровая  тайнопись,  въ  коей  разложенныя  слова  писаны  араб- 
скими  цифрами:  единицы — знаками  1 — 9,  десятки  знаками  1 — 9,  сотни — 
1 — 9,  тысячи — /1 — /9. 

2)  Описательный  разряд ъ.  Цифровыя  зпачешя  буквъ  (или 
ихъ  слагаемыя)  могутъ  быть  оппсаны  словами,  т.  е.  выражены  словесной 
загадкой.  Такъ  описывали  свое  имя  авторы,  писцы  и  переводчики. 

Прим']Ьры:  Въ  Румянцевскомъ  Дтонисш  Ареопагит^  1371  года  имя 
переводчика  дано  въ  сл-Ьдующемъ  описан1и: 

«Въ  инокыхъ  мене  худаго  аще  хощеши  увид-Ьти,  начало  тому  есть 
осмеричное  число,  среда  же  двусотиое  и  первое,  конець  же  десято  съ 
един^мь  накончеваеться» .    Это  означаетъ  цифры  8,  200,   1,  10,  1,  т.  е. 

буквы    НСЛ1Д. 
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Въ  РумяБцевскомъ  Сборнпк^  1640  г.  находимъ  запись:  «Аще  хо- 
щеши  уведати  господина  книги  сия  и  ты  положи  слово  двусотное  и  осмое 
и  первое,  к  симже  двадесятое  и  пятидесятое  и  осмое  и  третъеежь  и  пер- 
вое, таже  четыредесятое  и  осмое  и  шестисотное  и  первое,  десятое,  три- 
десятое и  первое,  еще  же  четвертое  и  четыредесятое  и  осмое  и  трех- 
сотное  же  и  сотное  и  пятое  п  второе  же  и  осмое  и  девеностое  и  пер- 
вое, по  сихъ  же  двадесятое  и  сотное  и  первое,  таже  положи  слово  иже 
стоить  въ  азбуце  межь  первого  и  втораго  слова,  къ  сему  же  семидесятое 
и  второе  и  первое  сюво» .  Читай:  «сиа  книга  Миха1ла  Дмитревича 
Крабова» . 

Этимъ  описательнымъ  способомъ  можетъ  бм']ь  скрыта  также  дата, 
напр.  поздняя  дата  на  памятник'^  искусства,  подражающемъ  по  своему 
стилю  старин^Ь.  Такова  напр.  дата  на  огромной  акварельной  картин-Ь 
библепскаго  содержан1я,  хранимой  въ  Историческомъ  Музе'Ь  въ  Москв'Ь: 
«В  л^то  обхожден1я  солнечныхъ  озарен1й  исчисияемо  к  седмхю  десяти 
сторицамъ  и  тридесяти  шести  десятицамъ  трет1е  с1е  подлежащее  вообра- 
жен1е  изведохъ» ,  т.  е.:  эту  картину  я  нарисовалъ  въ  .и-Ьто  отъ  сотворешя 
м1ра  7463-е  (читай  7363-е,  или  1855  года). 

Иногда  цифровое  значен1е  буквъ  описывается  мен^е  ясно,  дается 
напр.  число  гласныхъ  и  согласныхъ,  общее  число  буквъ  имени,  сумма 
ихъ  цифровыхъ  значений.  Иногда  наконецъ  всЬ  данньтя  изложены  прит- 
чей. Такова  пространная  притча  въ  Барсовскомъ  сборннк'Ъ  №  1773,  4", 
17  в..  которую  зд-Ьсь  пом'][5шаемъ: 

«Аще  кто  хот,ет(ъ)  в-Ьдати,  Ч1я  есть  книга  С1я.  се  есть  имя  его.  на- 
писано зд-Ь  сице. 

На  гор-Ь  высоц-Ь  стоит(ъ)  град(ъ)  преве.1ик(ъ)  и  красен(ъ)  з^Ьло. 
Около  же  его,  града  того,  к^  поприщъ;  въ  ст'Ьнах(ъ)-же  им^Ьет(ъ)  град(ъ) 
той  7,  про^з(д)ных'Е  великихъ  башен(ъ),  л-я  башня  о  %  верхах(ъ),  к-я  башня 
о  г-хъ  верхах(ъ),  г-я  баптня(о)  Д  верхах (ъ);  д-я  и  е-я  им'Ьют(ъ)  по  г  верха: 
г-я  о  д-хъ  верхах(ъ):  %-я  ,о  г-хъ  верхах(ъ).  Внутри  ж(е)  града  того  про- 
бойных(ъ)  улиц(ъ)  рмд.  п[р]ереулков(ъ)-же  в(ъ)  себ-Ь  им^ет(ъ)  ,лТ-&»,  ту- 
пиков(ъ)  же  и  н-Ьсть  числа.  Царьствует(ъ)  же  во  град-!  том(ъ)  ц(а)рь  пре- 
славеп(ъ):  у  пего  д  д('а)р(п)цы  вел(ъ)мп  прекрасны:  боляр(ъ)  же  у  него 
служпт(ъ)  и  думчихъ  6-  У  перваго  болярина  х  двор]1нъ,  у  втораго  ф,  у 
трет(ь)яго  т,  у  четвертаго  с,  у  пятаго  р.  Той-же  ц(а)рь  им'Ьет(ъ)  у  себе 
думных(ъ)  дворяп(ъ)  пятерицу  пятериц(ъ),  а  два  над(ъ)  ними  суть.  Про- 
чих(ъ)  же  дворян(ъ)  и  д-Ьтой  боярскихъ  лг  алпмп1яд(ъ),  копойщиков(ъ)  же 
и  суличииков(ъ)  п^  икдикъоповъ  да  три  алимп1яды  съ  полуалимп1ядою. 
Прочаго  же  войска  ^  полко15(ъ),  им('ь)-же  и  шЬсть  числа.  И  им'Ьяй  же 
смысль,  да  1)азсмотрит(ъ),  аще  ли  не  ('])амится  доп1)0111ати;  попож(е)  сло- 
зеса  слога  прикрыта.  Подобна  бо  с(ъ)  подобными  къ  подобнем(ъ)сподоб(и)» . 
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3)  Значковый  разряд ъ.  Цифровыя  значешя  отд'Ьлъныхъ  буквъ 
обозначаются  значками:  единицы — точками^  десятки — черточками,  сотни — 
кружками;  эти  знаки  располагаются  отчасти  въ  горизонтальномъ,  отчасти 
въ  вертикалъномъ  положен1и.  Буквы  безъ  числового  значен1я  пишутся 
безъ  перем'Ьнъ. 

Прим'Ьръ.  Въ  Псалтыри  16  в.  Синодальной  библ1отеки  находимъ 
значковую  запись  писца:    «Слава  Б(о)гу  свершителю  аминь» . 
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Посл-Ь  простой  литореи  самый  распространенный  видъ  русской  тайно- 
писи есть  тайнопись  счетная.  Ея  цифровая  разновидность  встречена  съ 
нач.  14  в-Ька,  описательная — съ  14  в-Ька,  значковая — съ  16  в.  ВсЬ  три 
разновидности  употребляются  еще  въ  18  в-Ьк-Ь,  а  отчасти  и  до  сихъ  поръ 
не  забыты  старообрядцами. 

§  98.  Б.  Единичные  случаи  тайнописи,  которые  не  подходятъ  ни 
подъ  одну  изъ  г.1авныхъ  системъ.  Таково  обратное  письмо,  напр. 
ьдл11егныт11'Ё(>гъллснпл  (Исаакъ  Сиринъ  14  в.  Соловецкой  Библ.),  Ъ1110{)г 
щ  ъшнрг  лд  нмотн  етуорп  енс  отк  л  (ГТрологъ  Виленской  Публ.  Библ., 
16  в.).  Однажды  найдено  обратное  письмо  назван1ями  буквъ 
(ндюлн  кнкъ=кнкн  людн=б'+уг-  и  т.  д.).  Однажды  найдено  письмо  сло- 
вами, коихъ  то.тько   начальны  я   буквы   должны  быть  читаемы. 

Своего  рода  тайнописью  яв.1гяется  акростихъ,  т.  е.  стихотвореше, 
скрьтваюшее  тайный  смысгь  въ  начальньтхъ  буквахъ  отд^.1ьныхъ  стиховъ. 
Такова  напр.  стихотворная  молитва  Константина  Болгарскаго  (писателя 
Золотого  в-Ька),  гд-Ь  начала  стиховъ  содержатъ  всю  славянскую  азбуку: 
Л:^^  слокомь  снмь  мол1ж  сд  кого\-.   Коже  кьсеи  тклцн  н  ^нжднтелю  и  т.  д. 

Акростихъ  исчезъ  у  славянъ  вм'Ьст'Ь  съ  писан1емъ  стиховъ  по  ви- 
зант1йскому  образцу  (IX — X  вв.)  и  появился  вновь  въ  Росс1и  вм'Ьст'Ь  съ 
западными  и  югозападными  виршами. 

Кром-Ь  того  изв-Ьствыя  надписи  располагались  узорами 
(въ  прямую,  въ  косую  клетку,  лабиринтомъ,  различнаго  вида  крестами). 
Этотъ  видъ  тайнописи  скор'Ье  относится  къ  каллиграф1и.  Въ  Болгарской 
псалтыри  к.  ХП1  в-Ька,  принадлежавшей  Норову,  въ  средин'Ь  текста  на- 
ходится лабиринтъ,  въ  извивахъ  котораго,  въ  разныхъ  направлен1яхъ. 
читается  фраза  ср-ьд*  (а  иногда — ср-ьдл'О  достн/ке  медотоунлл  кннгл  (бол- 
гарск1й  изводъ).  Если  надпись  представляетъ  замкнутую  фигуру,  напр. 
восьмиконечный  крестъ,  то  читать  сл-Ьдуетъ,  идя  по  контуру  и  начавши 
изъ  одного  опред-бленнаго  м'Ьста. 

Наряду  съ  этими  видами  традиц1оннон  тайнописи,  по  большей  части 
заимствованной  у  визашчйцевъ,  существовала  тайнопись  личная, 
т.  е.  изобр'Ьтенная  отд'Ьльными  лицами  и  не  распространенная  въ  пись- 
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менности.  Предполагаютъ,  что  тайнопись  на  колокол-Ь  1067  года  въ  Сав- 
виномъ  Сторожевскомъ  монастыр'Ь  изобр']Ьтена  самимъ  вкладчиЕОмъ  этого 
колокола,  царемъ  Алекс'Ьемъ  Мпхайловпчемъ. 

Тапноппсь  дипломатическая  или  т.  н.  шифръ  появляется 
у  насъ  съ  к,  ХУ1  в-Ька  въ  подражайте  западньшъ  дппломатическиыъ 
шпфрамъ.  Въ  ХУП  в'Ьк'Ь  это  «зат-Ьйное»  или  «закрытое»  письмо  разнгахъ 
системъ  было  уже  въ  большомъ  употреблен1и  въ  переписк'Ь  русскихъ 
пословъ  и  гонцовъ  съ  царемъ  и  его  доверенными  лицами.  Одинъ  дипло- 
матичесшй  шифръ  былъ  составленъ  патрхархомъ  Филаретомъ  Никити- 
чемъ.  Въ  д^лахъ  Приказа  тайныхъ  д-Ьлъ  хранится  много  тайныхъ  азбукъ 
временъ  царя  х^лексЬя  Михайловича,  отчасти  составленныхъ  самимъ  ца- 
ремъ. 


II 


Л1Ьтосчпслен1е. 

§  99.  Цифры.  Какъ  въ  глаголиц-Ь  такъ  и  въ  киркоиц-Ь  цифры, 
по  визант1йскому  образцу,  обозначались  буквами  н  особаго  знака  для 
м|(,4я^де_суп1,ествова.10.  Въ  цпфровомъ  значен1и  буквы  снабжались  лежа- 
щими надстрочЁЁьгаи  чертами  (титлами)  и  отд'Ьлялись  отъ  окружающаго 
текста  и  другъ  отъ  друга  точками.  Точка  обыкновенно  отсутствуетъ 
между  десятками  и  единицами  и  тогда  эти  два  разряда  им'Ьютъ  и  одно 
общее  титло.  Иногда  вся  дата  объединялась  писцами,  особенно  у  визан- 
Т1йцевъ,  подъ  однимъ  большимъ  титломъ. 

Въ  глаголиц'Ь  вс'Ь  буквы  подъ  рядъ  пм'Ьютъ  цифровое  значеше, 
въкириллиц'Ь  цифровое,-  значен1е  им^ютъ  только  т^  буквы,    которыя  де- 

ПОСреД(ТВ(  ШК)    Г'.пилтг"гш2дП|^Т'Т-даз^-гррт^рРТ?пп    т^^ууш.,  дпжР    СПещаЛЬНО    Грв- 

ческ1л__;:  ^  ш,  кои  для  славянскаго  языка  лишп1я  и  въ  глаголице  отсут- 
ствуютъ.  Буквы  спец1ально  славядскш:  к,  ж,  пк  ш,  ъ,  "ы.  ь  и  пр.  въ  ки- 
риллиц'Ь  цифровыхъ  значен1й  не^нм'Ьютъ.  но  пм^ютъ  ихъ  въ  глаголиц-Ь. 
Впрочемъ  изъ  этихъ  спещалъпо  славянских!,  буквъ  кирилловск1я  згьло  5, 
червь  V,  м  и  юсъ  малый  л  заменили  собою  гречесшя  устар'Ьвш1Я  буквы  вау 
и  стигму  (6),  коппу  (90),  сампи  (900),  съ  коими  пм-Ьди  сходство  върисунк-Ь. 
У  грековъ  эти  три  знака  уже  въ  классическую  эпоху  употреблялись 
только  въ  качеств-Ь  цифръ.  Коппа  по  начерку  совпала  съ  односторон- 
нимъ  ч,  ран-Ье  въ  эпоху  V  симметричпаго  (а  отчасти  и  поздп-Ье,  при  м) 
въ  кириллиц'Ь  употреблялась  и  настоящая  коппа  V.  Въ  Росс1и  въ  э^оху 
1огославянскихъ  вл1яп1й  (а  у  южныхъ  славянъ  еще  ран'Ье)  юсъ  малый  а 
въ  зпачен1и  900  зам-Ьнился  зпакомъ  ц  (ср.  глаголическое  ?^=900). 

Т.  о.  кирилловсшя  цифры  согласуются  съ  греческими,  глаголи- 
чесшя  почти  всегда  съ  ними  расходятся,  какъ  видпо  изъ  сл^Ьдую1цей 
таблицы: 


139  — 


1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

а 

Р 

т 

0 

е 

? 

С 

^ 

д 

1 

1а 

л 

в 

"- 

А 

6 

г 

? 

н 

■е- 

1 

Д1 

а 

б 

в 

г 

д 

е 

ж 

ДЗ 

3 

1 

=глаг. 

Въ  таслительныхъ  11 — 19  и  у  грековъ  ж  у  славянъ  единицы  про- 
износятся рап'^ёдёмтковърно"  на  письм'1  греки  изображали  десятки 
ран'Ье  единицъ"  славяне-же  писали  согласно  произношенш: 
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При  числительныхъ  20 — 90  единицы   у   славянъ  какъ__и^у  грековъ 
ставились  на  второмъ  жка'Ь: 
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Сотни  изображались  дальн'Ьйшими  буквами,  начиная  съ  эръ: 
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Тысячи  у  грековъ  и  въ  кириллиц'Ь  изображались  т'Ьми-же  цифрами, 
что  и  единицы  только  съ  особымъ  знакомъ    /    /  или  чаще  ,  впереди. 

,д=1000,  .в  =  2000,  ,г  =  3000,  д  =  4000  и  т.  д.  —  Въ  глаголиц-Ь 
тысяча  обозначалась  знакомъ  ча;  далън'Ьйш1я  тысячи  несомн-Ьино  тоже 
обозначались  особыми  буь'вами,  но  ташя  больш1я  цифры  въ  глаголиче- 
скихъ  текстахъ  не  встр-Ьчаются;  глаголическ1я  даты  им'Ьемъ  только  на- 
чиная съ  угловатой,  хорватской  глаголицы,  и  т^  отъ  Рождества  Хри- 
стова, почему  он-Ь  и  начинаются  знакомъ  ча=\000. 

Въ  кириллиц']^  десятки  тысячъ  или  по  старой  терминолог1и  тьмы 
въ  ноздн'Ьйшихъ  грамматическихъ  сочинен1яхъ  (15 — 17  в.)  изображаются 
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т'Ьми  же  знаками,  что  и  единицы,  но  только  въ  кругахъ;  согни  тысячъ 
или  леюопы  —  т-Ьми-же  знаками  въ  кругахъ  изъ  точекъ:  тысячи  тысячъ, 
или  леодры  —  въ  кругахъ  изъ  лучей  или  изъ  запятыхъ,  десятки  мплл10- 
новъ  или  вЬроны  —  въ  кругахъ  изъ  крестиковъ.  Ятимъ  заканчивалось  ки- 
рилловское счислеше,  ибо  дал^е  сл-Ьдовало  безконечное  число  колода;  о 
ней  говорится:  «безчпсленная  лежптъ  колода,  ей  же  больше  л^стъ  числа 
и  члов-Ькомъ  отъ  Бога  утаено;  невозможно  бо  есть  члов'Ьку  тайну  Бож1Ю 
в^д^ти» .  Въ  другихъ  ис10чникахъ  колода  принимается  за  опред-Ьденное 
число  и  дается  счетъ  колодами  д,  к,  г.  См.  Ягича,  «Разсужден1я  старины 
о  церковно-славянскомъ  язык'Ь» . 

§  100.  Ошибки  въ  написан1и  датъ  старой  книжности  встр-Ь- 
чаются  иногда  въ  сотняхъ.  Такъ  въ  Постничеств'Ь  Васил1я  Великаго, 
Чудовской  пергаменной  рукописи,  писанной  уставомъ  и  древн'Ьйшимъ 
по.жууставомъ,  находимъ  дату: 

уЗ.  Ю.  \  \.  8 

т.  е.  цифры  6000.  800  и  900,  90  и  6.  Т.  о.  можно  колебаться  между 
датами  6896  и  6996.  Къ  пергаменту  и  къ  почеркамъ  рукописи  подхо- 
дитъ  то.тько  первая  дата:  6896=1388  г. 

§  101.  Ошибки  въ  чтен1и  цифръ  встр-Ьчаются  чаш;е.  Въ  древ- 
н^йшихъ  кири.тловскпхъ  рукописяхъ  открыты  случаи  нев'Ьрпаго  перевода 
глаголическихъ  цифръ  0])игинала  (по  б.  ч.  отдаленнаго")  на  кирилловсшя, 
такъ  напр.  при  переписк-Ь  глаголическаго  текста,  г  вопреки  ки]ш.тлов- 
скому  счету  принималось  иногда  за  8  (какъ  въ  глаголиц'Ь')  вм-Ьсто  ожпдае- 
маго  6.  Так1я  ошибки  могутъ  быть  установлены  въ  т^хъ  случаяхъ,  гд-Ь  до- 
ступна пов'Ьрка  цифры  сравнен1емъ  съ  инымъ  псточникомъ:  въ  нумеращи 
Евангельскпхъ  чтет'п.  въ  Синаксар-Ь  Гм^сяцеслов-ЬУ  въ  списк'Ь  Л-Ьтописп. — 
При  чтен1*и  даа-ъ  необходимо  помнить,  что  цифра  всегда  им-Ьеть  титло: 
если  въ  конц-Ь  даты  сгоитъ  буква  съ  инымъ  знакомъ  нежели  титло,  или 
стоитъ  буква  безъ  всякаго  знака,  или  буква  хоть  и  съ  тптломъ,  но  над- 
С'фочпая.  то  это  звукъ.  а  не  цифра.  Такъ  напр.  дату  Въ  л-Ьто  Д.  р.  Не. 
сл-Ьдуетъ  читать  «въ  л^то  7185»,  а  дату  Въ  л^л'О  Д.р.  й.е  сл-Ьдуетъ  чи- 
тать «въ  л-Ьто  7180-е».  Такъ  же  различаются  даты  «Въ  л'Ьто  ,7,мг»  читай 
"ВЪ  л^^то  7004»  и  «Въ  л'Ьто  /у.м"^»  читай  «Въ  л-Ьто  7090-го  (году)» . — Дал-Ье 
возможно  см-Ьшенте  цифръ,  им^юпщхъ  близкхе  начерки,  каковы  е  и  -е-, 
м  и  I.  г)'1'и  и  друг1я  цифры  МОЖНО  слгЬтамъ  въ  поблФ>дн'Ьвшемъ,  полу- 
смытомъ,  полустертомъ,  замаранномъ  письме.  ТТри  подд-Ълк^  датъ  фаль- 
сификаторы стараются  воспользоваться  подлинной  датой,  чтобы  сд-^лать 
ее  древн'Ье.  Оь  этой  ц'Ьлью  напр.  цифру  п  подчишаготъ  и  подправляютъ 
въ  II,  въ  л  или  въ  к.  Иногда  только  опытный  глазъ  можетъ  открыть  такую 
подд'Ьлку. 
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§  102.  Переводъ  датъ  съ  одного  л^тосчислешя  на  другое. 
V  Л-Ьтосчисленхе^у  христханскихъ  народовъ  велось  отъ  сотворен1я  м1ра. 

На  Запад!  счетъ  отъ  Рождества  Христова  распространяется  еще  въ  сре- 
дип'Ь  Среднихъ  в'§ковъ.  Но  у  грековъ  и  у  православныхъ  славянъ  счетъ 
отъ  сотворешя  м1ра  держался  до  18  в]Ька.  Въ  Визапт1и  гражданск1й  и 
церковный  годъ  начипа.1ся  съ  сентября.  Мартовсшн  годъ  былъ  заимство- 
ванъ  южными  славянами  вероятно  изъ  Пасхал1и  и  вм']>ст^  съ  письмен- 
ностью перешелъ  къ  русскимъ.  Съ  эпохи  юго-славянскаго  вл1ян1я  въ  Рос- 
с1и  въ  гражданскомъ  употреблен1и  появляется  визант1йск1й  церковный 
годъ,  т.  е.  сентябрьск1й  отъ  сотворешя  м1ра,  хотя  сами  южные  славяне  и 
продолжаютъ  держаться  мартовскаго.  Въ  15  в'Ьк']^  въ  Росс1и  еще  употреб- 
ляются оба  года,  съ  16-го  в'Ьна,  мартовскаго  года  въ  Росс1и  уже  не  на- 
ходимъ,  —  сентябрьск1й  господствуете. 

Л^Ьтосчислеше  январское  отъ  Рождества  Христова  всего  ран'Ье  про- 
никало къ  т'Ьмъ  православнымъ  славянамъ,  кои  соседили  съ  католическимь 
Западомъ.  Въ  богумилыкой  Босши  оно  господствуете,  начиная  съ  древ- 
н'Ьйшаго  памятника — грамоты  бана  Еулина  1189  г.  Январсшй  счетъ  отъ 
Рождества  Христова  встр^^чается  въ  Смоленскихъ,  Полоцкихъ  и  Галиц- 
кихъ  грамотахъ;  древнЪйш1й  случай  этого  рода  —  договоръ  Смоленскаго 
князя  съ  Ригою  въ ^229  г.  Въ  14  в'Ьк']^  въ  Западной  Росс1и  январсшй 
счетъ  отъ  Рождества  Христова  встречается  въ  грамотахъ  часто,  въ  пись- 
менности западно-русской  онъ  утверждается  только  съ  конца  16-го  в^ка. 

Дв^  даты  —  одну  отъ  сотворен1я  м1ра,  другую  отъ  Рождества  Хри- 
стова находимъ  въ  славянскихъ  печатныхъ  кнпгахъ:  Сербскихъ  15  и 
16  в.  (Ц'Ьтинскихъ,  Венец1анскихъ),  Западно-русскихъ  16 — 17  в., 
Московскихъ  второй  половины  17-го  в^ка  (въ  издашяхъ  Никонов- 
скихъ  и  позднее).  Въ  сербскихъ  издан1яхъ  первая  дата  мартовская,  въ 
русскихъ  —  сентябрьская.  Московсше  документы  и  старая  Московская 
письменность  двойнаго  счета  вообще  не  знаютъ. 

Переводъ  съ  сентябрьскаго  счета  на  январск1й.  Петръ 
Велик1й  указомъотъ  20  декабря  1699  года  ввелъ  въ  Россш  январск1й 
счетъ  отъ  Рождества  Христова  и  повел'Ьлъ  считать  новый  1700  годъ 
съ  ближайшаго  1-го  января.  Между  т^Ьмъ  старая  Русь  всего  четыре  м']^сяца 
тому  назадъ  встр']^чала  свой  сентябрьск1й  новый  годъ,  7208-ой  отъ  сотво- 
рен1я  м1ра.  Эти  четыре  м-Ьсяца  (сентябрь — декабрь)  по  новому  счету 
были  отнесены  теперь  къ  предыдущему  1699  году. 

Сент.     Окт.    Нояб.     Дек.  7209 

I -I 1- 1 1 1 

7208  Сент.  Окт.  Нояб.  Дек. 

I »-- 1 1 1 1 1 

1700 
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Т'Ь-же  месяцы  7207-го  года  очевидно  отходили  къ  1698-му  и  т.  д. 
Эта  точка  зр'Ьн1я  усваивалась  и  ран-Ье,  въ  русскихъ  печатныхъ  издашяхъ 
съ  двойнымъ  счетоыъ.  Та  же  точка  зр'Ьп1я  вообще  вносится  въ  древность 
научною  хронолог1ей:  при  перевод^^  даты  съ  сентябрьскаго  счета  на  ян- 
варски м-Ьсяцы  сентябрь — декабрь  относятся  къ  предыдущему  году,  т.  к. 
м'Ьрилоыъ  времени  является  январсшй  годъ. 

По  визант1иской  Щарьградскоп)  хронолог1и  отъ  сотворегпя  М1ра^,о 
РождестваГ Христова  протеьмо  5508  лЪ'ъ.  Существовалъ  и  иной  ра;зсчетъ: 
ЬЬОО  и  5506,  но  онъ  въ  самой  старой  письменности  встр-Ьчается  р'Ьдко 
и  при  перевод'Ь  датъ  вообще  не  применяется.  Такимъ  образомъ  для  пе- 
ревода съ  сентябрьскаго  года  на  январск1й  изъ  старой  даты  сл'Ьдуетъ 
вычесть  550^,  а  если  дата  относится  къ  четыремъ  посл-Ьднпмъ  м-Ьсяцамъ 
рода — сл'Ьдуетъ  вычесть  5509.  Если  въ  дат-Ь  м'Ьсяцъ  не  указанъ,  вычитается 
5508,  им'Ья  въ  виду,  что  такой  вычетъ  соотв'Ьтствуетъ  восьми  м'Ьсяцамъ 
изъ   дв-Ьнадцати   и  сл-Ьдовательно   им'Ьетъ   за  себя   большую  вероятность. 

Переводъ  съ  мартовскаго  счета  на  январск1й.  Юго- 
славянск1я  рукописи  и  руссшя  пергаменной  эпохи  им']Ьютъ  даты  по 
мартовскому  счету.  Мартовскаго  счета  держатся  Попъ  >'ппрь  Лихой 
(въ  рукописи  Иророковъ  1047  г.,  ср.  выше  стр.  15),  писецъ  Остромирова 
Евангел1Я  1056 — 57  года,  писецъ  Тодковаго  Апостола  1220  года,  и  рус- 
ск1е  л-Ьтописцы  до  15  в^ка. 

М'Ьриломъ  для  перевода  и  въ  этомъ  случае  является  январскИ  годъ: 

Япв.     Февр. 

I- 1 1 1 

Янв.     Февр. 

I 1 1 1 

Т.  к.  въ  этомъ  случа'Ь  январсшй  годъ  оканчивается  ран-Ье,  то  остаю- 
щ1еся  два  месяца  мартовскаго  года  относятся  къ  сл'Ьдующему  январ- 
скому. Для  совпадаю щихъ  м'Ьсяцевъ  того  и  другаго  года  (мартъ — декабрь) 
изъ  мартовской  даты  вычитается  уже  изв'Ьстная  разница  5508,  для  ян- 
варя и  февра-ия  мартовскаго  счета  вычитается  5507.  Если  въ  дат-Ь  м'Ьсяцъ 
не  указанъ,  съ  значительной  в-Ьроятностью  вычитается  5508.  Сербсшя 
печатныя  издашя  15—16  в.в.  съ  двойною  датой  не  всегда  точно  сл^дуютъ 
этому  правилу:  иногда  они  опредЬляютъ  январскую  дату,  вычитая  изъ 
мартовской  5508  для  м-Ьсяцевъ  января  и  февраля,  5509  для  осталь- 
ныхъ  десяти  м'Ьсяцевъ.  Въ  такомъ  случа'Ь  издатели  очевидно  избирали 
м'Ьриломъ  свой  мартовсюй  годъ  и  руководились  схемой: 

1-е  Япв. 

I 1 1 1 

1-е  Марта 

I 1 1 1 

)1ни.     Февр. 
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^атахъ  иногда  указывается  годъ  индикта.  Индиктъ  (лат.  ш-' 
сИсНо,  откуда  греч."  Ь^глхог)  есть  пятнадцатпл-Ьтнхй  пер1одъ  времени, 
исчисляемый  отъ  сотворе1Т1я  М1ра  п  въ  сентябрьских'!,  годахъ. 
Ясно,  что  индиктъ  находится  д'Ьлен1емъ  даты  на  15:  частное  указываетъ 
число  индиктовъ,  нротекшихъ  отъ  сотворешя  ыхра,  а  остатокъ  —  оче- 
редный годъ  текущаго  индикта.  Такъ  напр.  дата:  августъ  6815  года  даетъ 
6815  :  15  =  454  и  въ  остатк'Ь  5,  т.  е.  пятый  годъ  текущаго  индикта.  Такъ 
находится,  а  равно  и  пов'Ьряется  индиктъ  по  дат'Ь.  Дата  нов'Ьряется  по 
индикту  обратными  дМствхями:  6815  —  5  =  6810;  6810:15  =  454  безъ 
остатка.  Если  индиктъ  дается  при  дагЬ,  считаемой  отъ  Р.  X.,  основа- 
Н1емъ  счета  индиктовъ  все  же  остается  сотвореше  мхра,  т.  о.  приходится 
переводить  дату  съ  январскаго  счета  на  сентябрьсшй,  т.  е.  до  д'Ьленхя 
на  15  къ  дат4  отъ  Р.  Хр.  прибавляется  5508  (при  возможности  по- 
правки —  5509). 

Если  индиктъ  вычислялся  въ  эпоху  мартовскаго  года,  то  была  не- 
обходимость переводить  дату,  надъ  которой  производилась  операц1я,  съ 
мартовскаго  на  сентябрьск1й  счетъ.  Въ  одномъ  нолугод1и  дата  обоихъ 
годовъ  совпадаетъ,  въ  другомъ  —  расходится  на  единицу.  Расчетъ  зави- 
ситъ  отъ  того,  какой  годъ  принять  за  м'Ьрило,  ср.  схемы  I  и  II. 


1-е  сент. 
Сентябрсшй  г.         I 


Сх.1: 


Мартовск1й  г. 


1-е  марта 

— I 


I- 


1-е  сент. 

— I 


Н- 


1-е  марта 

— I 


Сх.  II:    1-е  марта 

I 


1-е  сент. 

I — 


1-е  марта           1-е  сент. 
— I 1  Сентябрскгй  г. 


Мартовсгай  г. 


Пов^Ьрка  датъ. 


§  103.  Дата^ми  въ  гаирокомъ  смысле  называютъ  иногда  всЬ  т^ 
давшыя^или^'казагпя,  которыя  будучи  сообра^кены  другъ  съ  другомъ,  въ 
конц^концовъ  бо.1'Ье  пли  мен'Ье  датируютъ  памятникъ.  Сюда  отно- 
сится все  то,  что  мы  выше  назвали  нрим'Ьтами,  ср.  §  2.  Датой  въ 
собственномъ  смысл-Ь  мы  называемъ  только  точное  указан1е  на 
время   возникновешя  памятника. 

Дзты,  однако,  бываютъ  щзятл^^косвенныя:  прямая  дата,  на- 
зываемая таклге  «>!1Ётописью»  памятника,  всегда  содержитъ  цифровые  знаки: 

^  !■  ■■III. ■■■»■■■■""■ ■■<      „^и ■    , 

это  есть  свид'Ьтельство  самого  писца  или  инаго  современника  ^^^.времени 
создангн^амятника.  Косвенная  дата  есть  такое-же  свид'Ьтельство,  но 
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безъ  цнфровыхъ  знаковъ:  косвенныя  даты  состоять  въ  упомпнан1и  фак- 
товъ,  современныхъ  созданию  памятника  п  въ  то  же  время  обладающихъ 
опред-Ьденноп  датой.  Ротенную  дату  закдючаетъ.  напр.  летопись  безъ 
года^  если  _содержи1-ъ  слова:  «въ  первое  л-Ьто  царства  благов-Ьриаго  царя 
1оанна  Васильевича».  Евангел1е  1282  года  (Румянц.  Муз.)  кром'Ь  пря- 
мой даты  въ  цпфрахъ  заключаетъ  въ  своей  л-Ьтописи  еще  косвенную: 
«КОЛИ  СА  жепнло  горгнн  кмл^^е  л  (йц!»  1€моу  къ  оугры  ходило,  тогда  ском- 
удт.Ас.л  кннгы  снгл» . — о  косвенныхъ  датахъ  ср.  выше  §  5. 

Каждая  прямая  дата  вводить  въ  науку  новый  факпь  прошлаго,  ко- 
торый не  можетъ  быть  принять  безъ  поверки,  безъ  соображен1я  съ  фак- 
тами, пзв^Ьстными  ран'Ье. 

1 .  Палеографическая  п  о  в  -Ь  р  к  а.  Палеографъ  начинаеть  по- 
в'ёрку  даты  съ  вн-Ьшняго  осмотра:  онъ  сравниваетъ  «летопись» ,  содер- 
жащую годъ,  съ  почеркомъ  (или  почерками)  самаго  памятника.  Обыкновенно 
летопись  пишетъ  самь  писецъ,  по  окончаши  своего  труда,  и  называетъ 
свое  имя:  Азъ  гр']>ц1ный...  писахъ,  или  писаль;  Господи  помози  рабу 
своему...  списавшехму;  а  писано  многогрешною  рукою...,  написан1е  сми- 
ренаго  и  многогр^шнаго...,  ппса  или  написа  худый....  и  т.  п.  читается 
въ  такихъ  л'Ьтописяхъ.  Но  если  писецъ  не  называетъ  себя,  мы  узнаемъ 
его  по  почерку,  тщательно  сравнивая  всЬ  начерки  летописи  съ  начерками 
текста.  Въ  Болонской  Псалтыри  ясно  различаются  четыре  писца  и  содер- 
жатся дв-Ь  записи  безъ  года:  1-я  писана  2-мъ  писцомъ  (о  чемъ  ясно  го- 
ворить ея  почеркъ),  она-же  поминаетъ  имена  1-го  и  2-го  писца  (Хосифа 
и  Тихоту)  и  содержитъ  косвенную  дату  (слова:  лрк  1(рн  лсьнн  блъгл(>ъ- 
скымъ);  2-я  запись  поминаетъ  имя  3-го  писца  (Б'Ьлоства),  писана  имъ 
самимь  и  не  содержитъ  даты;  4-ый  писецъ  не  оставплъ  ни  записи  ни 
л']Ьтописи.  —  Иногда  летопись  бываеть  писана  не  черниломъ,  а  краскою, 
иногда  другимь  черниломъ,  но  т]>мь  же  почеркомъ,  что  и  текстъ.  Если 
на  первый  взглядь  летопись  писана  г]Ьмъ-же  почеркомъ,  необходимо  убе- 
диться, не  подражаетъ-ли  она  почерку  самой  рукописи.  Подражан1е  ска- 
зывается известной  робостью  и  однообраз1емъ  начерковь:  фальсификаторъ 
по  б.  ч.  старается  «подогнать»  летопись  къ  концу  текста,  читаемому  на 
той-лсе  странице,  и  потому  употребляеть  не  всЬ  вар1анты  буквъ,  свой- 
ственные писцу,  а  перерисовываеть  лишь  т-Ь,  кои  находить  туть-же.  Если 
летопись  писана  другимь  почеркомъ,  нежели  текстъ,  возникаеть  вопросъ, 
одновременна  ли  летопись  окончан1ю  труда  (или  писана  въ  другое  время 
по  памяти,  по  предан1ю,  по  догадке,  по  бол'Ье  древнему  оригиналу  и 
т.  п.).  Въ  этомъ  случа'Ь  необходимо  посмотреть,  не  встр^чаетсл  ли  по- 
черкъ л'Ьтописи  гд'Ь-пибудь  въ  текса'Ь:  если  онъ  въ  средине  текста  см^- 
няетъ  напр.  главнаго  писца  и  самъ  сменяется  имъ  (хотя  бы  чрезь  не- 
сколько строкъ),  оба  почерка,  очевидно,  одновременны.  Но  можетъ  обна- 
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ружиться,  что  почеркъ  .йтописи  только  подобепъ  почерку  текста  и  что 
чернила  также  шЬсколъко  различны,  хотя  незначительно.  II  въ  этомъ 
случа-Ь  можетъ  еще  оказаться,  что  л^Ьтопись  старая  и  даже  одновременна 
тексту,  если  отд-Ьльные  начерки  ея  окажутся  уверенными  и  виолн'Ь  ти- 
пичными для  даннаго  времени.  Такая  л-копись  могла  быть  сд'Ьлана  нанр. 
заказчикомъ-вкладчикомъ  или  игуменомъ,  но  «замышлен1ю»  коего  рукопись 
писалась  иноками  его  обители.  Ыаконецъ  л-Ьтонись  молгстъ  быть  писана 
на  отд'Ьльномъ  лист'^  иного  пергамента  или  иной  бумаги.  И  въ  этомъ 
случа-Ь  л-Ьгопись  еще  можетъ  быть  подлинной,  если  начерки  ея  не  вну- 
шаютъ  никакихъ  соми'Ьн1й.  Въ  противномъ  случа-Ь  приходится  думать 
о  подд^^лкЬ,  ср.  §  6.  Вообще,  опред'Ьляя  по  почерку  самой  л'М'описи  ея 
древность,  мы  даемъ  ей  палеографическую  датировку,  какоьая  ни- 
когда не  им'Ьетъ  абсолютной  точности,  ср.  §  7.  Какъ  бы  то  ни  было, 
подлинность  многихъ  «л^1>тописей»  приходится  оставлять  подъ  сомн-Ьшемъ. 
А  изъ_сщнитм^шо^,..даты_не_^^^^  научныхъ вы- 

водов ъ. 

За2^|мъ^^ш.^т^шись^..^ ^^;г^  тщательно  раз- 

смотр'Ьтъ — въ  лу15у^  на  св^тъ  и  съ,  оборота,^  ^ад^  уб'1здиться,  что  она 
ни  въ  какой  части  не  подчищена  и  не  переправлена.  Понятно,  что  съ 
тою  же  осторожностью  сл^дуетъ  отнестись  и  къ  бол^е  позднимъ  записямъ, 
находимымъ  въ  рукописяхъ:  къ  датированнымъ  или  именнымъ  занисямъ 
вкла;щь1мъ,  дарственнымъ,  купчимъ,  продажнымъ,  влад^^дьчешгимъ,  а  равно 
къ  недатированпымъ  занисямъ  ^й.^1рипискамъ,  бросающимъ  св1>тъ  на  по- 
сл'Ьдующую  судьбу  памятника  или  просто  отмъчающимъ  различные  факты 
(фактъ  переписки  и  чтен1я  данной  рукописи,  записи  о  текущихъ  собы- 
т1яхъ,  о  ц'Ьнахъ.  даже  пробы  пера),  все  это  можетъ  быть  очень  важнымъ 
для  вн-Ьшней  истор)и  письменности,  а  равно  для  судьбы  даннаго  памят- 
ника и  требуетъ  опред'Ьлен1я  съ  точки  зр:6шя  времени,  мюзета  и  подлин- 
ности. 

За  внЬпшпмъ  аналпзомъ  даты  сл'Ьдуетъ  анализъ  внутренней.  Онъ 
можетъ  быть  историческимъ,  дипломатическимъ  и  календарнымъ. 

2.  И  с  т  о  р  и  ч  ехАДий^-Ж-О  в  'Ь  р  к-  а  состоптъ  въ  томъ,  что  для  всЬхъ 
лицъ,  титуловъ,  учрежден1й,  сооруженш  и  др.  историческихъ  фактовъ, 
помянутыхъ  въ  л-Ьтописи,  подыскиваются  ихъ  точныя  историчесшя  даты; 
он!;  "св'Ьряются  между  собою  и  ^ъ  датой,  стоящею  въ  л'Мописи.  Титулы 
государей  и  1ерарховъ  менялись  втечен1е  русской  истор1и  или^Ьняли  свое 
содеджанхе;  менялись  границы  государственныхъ  территор1й  и  эпарх1й; 
были  канонизуемы  новые  святые.  Въ  стран']5  возникали  новые  города, 
новые,^  храмы  и  обителд.  Отъ  прославленныхъ  иконъ  и  отъ  останковъ 
Святыхъ  творились  новыя  чудеса  въ  поздп'Ьйиая  времена.  Литературныя 
сочинешя    перед^Ьлывались,    пополняясь    изъ    памятниковъ,    возникшихъ 
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много  поздн'Ье.  Исторпческ1я  лица,  исчезая,  см-Ьнялись  новыми М.  Все  это 
должно  находить  соотв'Ьтств1е  въ  «л'Ьтописяхъ»  написан1я  памятниковъ. 
Бсего  чаще  оперируютъ  сл'Ьдующнмп  псторпческпми  датами:  принлт1е 
царскаго  титула  Грознымъ  1547  г.  Московская  канонизац1я  святыхъ  въ 
1547  и  1549  годахъ.  Введеьпе  патр1аршества  въ  1589  г.  (связано  съ  учре- 
жден1емъ  Новгородской  митропол1и  и  съ  основан1емъ  новыхъ  арх1еписко- 
шй  и  епископ1п).  Историческая  пов'Ьрка  производится  на  основан1п  общихъ 
исторпческихъ  сочцнен1й,  но  также  на  основан1и  разлпчныхъ  спец1аль- 
ныхъ  трудовъ  но  русской  исторической  библ1ограф1и  (между  прочимъ  — 
важн]^йш1й  трудъ  Иконникова),  по  аг1ограф1и  (труды  Ключевскаго  и  Бар- 
сукова), по  генеалог1и,  на  основан1и  спец1альныхъ  списковъ  государей, 
1ерарховъ  (труды  Строева  и  Дурново),  списковъ  дворянскихъ  родовъ,  слу- 
жилыхъ  людей,  на  основаши  описей  усыпальницъ  и  т.  п. 

3.  Дипломатическая  повЬрка  состоитъ  въ  пов'Ьрк'Ь  фор- 
му л  ъ.  Какъ  въ  дипломатических!,  и  государственныхъ  актахъ,  такъ  точно 
въ  «л'Ьтописяхъ»  и  иныхъ  записяхъ,  читаемы хъ  въ  памятникахъ  письмен- 
ности, выработались  изв'Ьстныя  формулы,  именно: 

1)  ^1я^.сообш,аемыхъ,. фадтрвъ  су ществуетъ  пзвЬстная  установлен- 
ная очередь:  государь  поминается  ранЬе  1ерарха,  обицй  государь  или 
1ерархъ  ранЬе  м-Ьстнаго.  Дата  либо  стоитъ  въ  самомъ  начале  летописи  и 
дал'Ёе  сл^1>дуюгъ  имена  государя,  1ерарха,  обители,  ея  настоятеля,  либо 
л'Ьтопись  начинается  (напр.  въ  старопечатныхъ  текстахъ)  указан1емъ  на 
промыселъ  Бож1й,  повел'Ьн1е  государя,  благословен1е  1ерарха  и  только 
зат'Ьмъ  сл^^д^:^тъ^^а1^а. 

2)  Для  выражен1я  фактовъ  существуютъ  опред^Ьленные  термины, 
которые  неодинаковы  въ  различное  время  и  на  различныхъ  террито- 
р1яхъ. 

Д_ата  съ  начала  славянской  ппсьменностп  вводится  выражен1емъ 
«вл»-аЛ_тр»  .  У  южныхъ  славянъ  этотъ  оборотъ  въ  рукописяхъ  остается 
единствепнымъ,  въ  Госс1и  находимъ  большее  ра;знообраз1е.  Бъ  Москов- 
скомъ  государстве  документы  иосл'Ьдовательпо  переходятъ  къ  новому 
обороту  «л-Ьта»  съ  конца  15-го  в'Ька,  м.  т.  к.  въ  рукописяхъ  церков- 
наго  и  литературнаго  характера  старый  оборотъ  «въ  л-Ьто»  за  р'Ьдкими 
исключея1ями  господствуегъ  до  17-го  в'Ька,  а  въ  17-мъ  за  рЬдкими  арха- 


М  Въ  коиц'Ь  этого  отдГ.ла  помещаются  два  списка  смертпыхъ  записей 
для  датировки  Сииодиковъ  17-1()  и  18-го  вГ.ка — именной  и  иогодиый.  Сверля 
смертныя  записи  любаго  синодика  съ  имениымъ  спискомъ,  мы  оиред'Ьляемъ 
кто  и  когда  предъ  11а11исан1ем7з  данпаго  синодика  уме1)Ъ  посл^днимъ.  Оты- 
скивая ту-же  дату  въ  иогодномъ  сииск11,  мы  устанаиливаемъ,  кто  и  когда 
поел!".  на11исан1я  синодика  умеръ  первымъ.  При  этомъ  необходимо  тниггельыо 
различать  почерки  см(Ч)тныхг  иаписсй:  дропи!.пп;:й  тг  послФ.дуюпис.  ср.  ?;  0. 
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измами  господствуетъ  новый  оборотъ  л'Ьта^).  —  Въ  БЬлорусс1и  и  Малб- 
росс!!!  формулы  разпообразы'Ье:  въ  грамотахъ  уже  въ  Н-мъ  вЬк'Ь  нахо- 
димъ  «у  л  'Ь  т  о»  (т.  е.  въ  л'Ьто),  «п  о  д  ъ  л  15  т  ы» ,  «л  1о  т  а» .  Въ  1 6-мъ 
в'ЬкЬ  преобладаетъ  оборотъ  «л'Ьта»,  а  съ  17-го  сначала  въ  Б^Ьлорусс1и, 
а  потомъ  и  въ  Малороши  начинаетъ  господствовать  оборотъ  «року»^). 
Сгаропечатпыя  книги  им-Ьютъ  свои  особенности,  о  коихъ  г^'Ьсь  не  упо- 
минаемъ. 

'^'итулъ  въ  уд'Ьльпо-в'Ьчевомъ  пертод'Ь  сначала  очень  простъ:  Н^л- 
СЛЛК01С  къ11А^01с  въ  Остромировомъ  Евангел1и,  кп.л^ю  Стосллкоу  въ  Избор- 
ник Ь  1073  г.,  при  Стосллки  кна^^н  ро^-сьскти  ^емлл  въ  Изборник']^  1076  года. 
На  редкость  роскошное  ]\1стиславово  Евангелхе  начала  12-го  в'Ька  (до 
1117  г.)  возвеличиваетъ  кнлзя-заказчика:  нисецъ  Алекса  говоритъ,  что 
Богъ  сподобилъ  его  написать  это  Евангел1е  благовЬрному  и  христолюби- 
вому и  Богомъ  честимому  князю  веодору,  а  мирски — Мстиславу,  внуку 
Всеволода,  сыну  Владимхра  (Мономаха),  князю  Новгородскому.  Наславъ, 
возивш1й  Евангел1е  въ  Царьградъ  для  сооружен1я  драгоц^1>инаго  пере- 
плета, называетъ  Мстислава  цесаремъ;  златописецъ  Жад'Ьнъ  поминаетъ 
просто  князя  веодора,  а  мирски  Мстислава.  Позднее,  въ  13  в'Ьк'Ь,  титул ъ 
снова  простъ.  Только  съ  начала  югославянскихъ  вл1яшй  титулъ  стано- 
вится торжественшЬе.  Въ  Лаврептьевскомъ  списк'1^  .Мтониси  1377  г. 
о  Суздальскомъ  княз'Ь  говорится:  при  кдгокърпо  и  холюкнко  кП^^н  велико 
Дмитрии  Кост.литииокнуи,  а  еще  ран^Ье  —  въ  Летописи  С1йскаго  Евангел1я 
1339  года  Иванъ  Калита  по  югославянскому  образцу  называется  ца- 
ре мъ^). —  Польсюе  короли  въ  западнорусскихъ  и  юяшорусскихъ  руко- 
писяхъ  называются  по  б.ч.  великими,  а  руссще  цари  въ  Московскихъ 
рукописяхъ  благов'Ьрными.  Полноты  царск1й  титулъ  достигаетъ  тилько 
въ  документахъ,  а  пышности  —  въ  пос.1'Ьслпв1яхъ  старопечатныхъ  книгъ. 

Глаголъ  писать  им^етъ  формы  пьсллъ,  псллъ,  ^гллъ,  плиьслхъ,  илпслхъ 
въ  датахъ  Новгородскихъ  и  Псковскихъ  памятниковъ,  начиная  съ  Архан- 
гельскаго  Евангел1я  1092  года  и  Новгородскихъ  Миней  1095  и  1096  г.г. 
и  кончая  14-мъ  в-Ьконъ,  а  равно  въ  Смоленскихъ  грамотахъ  13-го  в'Ька. 
Одиако  въ  рукописяхъ  тЬхъ-же  русскихъ  областей  возмолшы,  а  въ  осталь- 
ныхъ  исключительно  господствуютъ  формы  пнслхъ,  ппсллъ.  пнслнл.  11осл'Ьдн1я 


^)  До  17  в.  оборотъ  л 4 та  им-Ьготъ  въ  датахъ  1)  Еваигел1е  Псковское 
1279  г.  2)  б.  м.  Псалтырь  княгини  Марины  129(3  г.  (дата  сверху  обрезана), 
3)  Хронографъ  1538  г.  (Публ.  Библ  ),  4)  Макарьевсшя  Минеи  Четьи  1552  и 
некоторые  др.  немногочисленныя  рукоииси  второй  половины  10-го  в, 

^)  Слово  рокъ  въ  значен! и  „годъ"  впервые  отмЬчеыо  въ  тексте  западно- 
русской грамоты  1388  г.,  а  въ  дат1>  —  въ  1403  г.  (грамота  короля  Казимира 
городу  Ковну).  Въ  16  вЬкЬ  року  встр'Ьчается  не  часто. 

^)  ЗаНшъ  царск1Й  титулъ  находимъ  на  Новгородскихъ  монетахъ  Ивана  П1. 
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формы  исключительно  господствуютъ  также  въ  датахъ  сербскихъ  и  средне- 
болгарскихъ  палштниковъ. 

При  дипломатической  пов'Ьрк'Ь  для  справокъ  служатъ:  печатныя  Опи- 
сан1я  разлпчиыхъ  рукоиисныхъ  собраы1й  (изъ  коихъ  каждое  содержитъ 
Н'Ькоторое  количество  датированныхъ  памятниковъ),  зат'Ьмъ  также  —  спе- 
цхальиыя  собран1я  датъ,  записей,  надписей.  Для  русской  письменности 
валшы:  Св'Ьд']зн1я  и  Зам-Ьтки  Срезневскаго  и  его-же  Древн1е  Памятники 
русскаго  письма  и  языка.  Палеографичесше  альбомы:  Саввы  ( «§рес1т1па» ), 
акад.  Соболевскаго,  Погодина,  Пванова,  Каманина.  Для  старо печатныхъ 
книгъ  важны  Описан1я  Каратаева  и  Ундольскаго.  Для  сербской  пись- 
менности существуете  прекрасное  издан1е  Л.  Стояновича  «Стари  сриски 
записи  и  натписи»  Б1Ьлградъ  1902,  8*^.  —  Образцы  .а-Ьтонисей  и  др.  за- 
писей даются  также  въ  руководствахъ  по  палеограф1и,  напр.  въ  «Очерк'Ь» 
проф.   Карскаго. 
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1овъ,  патртархъ  съ  ^711  •'^б^—низл.  1605. 
Ьсифъ,  натртархъ  съ  ^Уз  1642 — 1652. 
Ксен1я    веодоровна    Годунова,    цвна, 

въ  монаш.  Ольга  |  1622. 
Маргарита  Петровна,  цвна,  дочь  П.  I, 

1714—15. 
Мар1я  АлексЬевна,  цвна  1660 — 1723. 
Мархя  Владилпровна  Долгорукая,  цца, 

1-я  ж.  М.  е.,  1  'Д  1626. 
Мар1я  Ильинична  Ми.тославская,  цца, 

1-я  ж.  А.  М.,  *  74  1626,  1-7з1669. 
Мар1я    Тоанновна,    цвна,    дочь    царя 

1о.  А.,  *  1689. 
Мареа  Ивановна  Романова,  въ  монаш. 

Ксешя,   мать    ц.  М.  в.,    |  1631  г. 
Мареа    Матв-Ьевна    Апраксина,    цца, 

2-я  ж.  ц.  е.  А.,  *  1664,  1-  "/,2  1715. 
Мареа   Михайловна,  цвна,  1631—33. 
Мареа  АлексЬевна,  въ  монаш.  Марга- 
рита, цвна,   1652  —  1707. 
Михаилъ    веодоровичъ,    *    ^^Д    1596, 

I  ^У,  1645,  царь  съ  ""У,  13  г. 
Натал1я    АлексЬевна,    цвна,     1673 — 

1716. 
Натал1я  Кирилловна  Нарышкина,  цца, 

2-я  ж.   ц.  А.  М.,  *  2СД  5  651,  1271 

1694. 


Натал1я   Петровна,    цвна,   дочь   П.  I, 

8.  а.,  1-я. 
Натал1Я    Петровна,    цвна,   дочь  П.  I, 

8.  а.,  2-я. 
Никонъ,    иатр1а1)хъ   съ   "Д    1652    г., 

сложилъ  санъ  ^7?  1658,  низложенъ 

Соборомъ  ^712  1666,  I  1680. 
Павелъ  Петровичъ,  цвчъ,  сынъ  П.  I, 

8.  а. 
Пелагея  Михайловна,  цвна,  1628. 
Петръ  I,  *'У,  1672,  |  ^71  1'^25,  царь 

съ  ^74  16'^2- 
Петръ  II,    *  ^710    1715,    1   "Д    1730, 

царь  съ  75  1727. 
Петръ  П1  *  ^72  1728,   -}-  7?  1762,  царь 

съ  27^2   1761-'^7б  1762. 
Петръ  Петровичъ,    цвчъ,  1-ый,  сынъ 

П.  I,   1715  —  19. 
Петръ   Петровичъ,    цвчъ,  2-ой,   сынъ 

П.  I,  8.  а. 
Питиримъ,  натр,    съ  77    1672 — 1674. 
Прасковья   1оанновна,    цвна,   дочь  ц. 

1о.  А.,   1695—1731. 
Прасковья  веодоровна  Салтыкова,  цца, 

ж.  ц.  1о.  А.,    *   ^710    1664,    -}■  ^710 

1723. 
Симеонъ  АлексЬевичъ,  цвчъ,  1663  —  69. 
Со(111я  АлексЬевна,  въ  монаш.  Сусанна, 

цвна,  *  79 1658, 177 1704,  сонравит. 

1682—89. 
Софтя  Михайловна,  цвна,  1634 — 1636. 
Тат1ана  Михайловна,  цвна,  1686 — 1706. 
Филаретъ,  въ  мтр-Ь  веодо);ъ  Никитичъ, 

натр,  съ  27б  1619  —  1633. 
веодоръ    АлексЬевичъ,    *    ■'7-,    1661, 

I  274  1682,  царь  съ  ^71  1676  г. 
веодора  АлексЬевна,  цвна,  1674 — 78. 
Оеодос1я    АлексЬевна,    цвна,    1662 — 

1713. 
веодоръ  Борисовичъ    Годуновъ,    царь 

и  1  1605. 
веодоръ  Тоанновичъ.  царь  съ  1584 — 

1598. 
веодос1л    1оанновна,    цвиа,    дочь    ц. 

1о.  А.,  *  1690. 
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II.    Погодный. 


1591.  Димитр1й  царевичъ,  с.  1о.  Гроз- 

наго. 
1598.  Царь  веодоръ  Хоанновпчъ. 
11)03.  Цца Ирина Эеодоровиа Годунова. 
1605.  Царь  Борисъ  (Вогол-Ьпъ)  Году- 

новъ. 
1605.  веодоръ  Годуновъ. 
1607.  I  1овъ  патр1а))хъ. 
1612.  Ц.  Васил1й  Шуйсшй. 
1612.  Гермогенъ  патр. 
1615.  Маргарита  Петровна,  цвна. 
1622.  Ксеи1я  Годунова, въмонаш. Ольга. 
1626.  Мар1я  В.1адим1ровна,  цца,  1-я  ж. 

м.  е. 

1631.  Мареа    Ивановна,    въ    монаш. 

Ксеи1я,  мать  ц.  М.  в. 
1633.  Мареа  Михайловна,  цвна. 
1633.  Филаретъ  Никитичъ,  патр. 

1636.  Со(1яя  Михайловна,   цвна. 

1637.  Евдок1я  Михайловна,  цвна. 
1639.  Хоаннъ  Михайловичъ,  цвчъ. 

1639.  Васил1й  Михайловичъ,  цвчъ. 

1640.  Ьасафъ  I,  патр. 

1645.  Михаилъ  веодоровичъ,  царь. 
1645.  Евдок1я  Лукьяновна  Стрешнева, 

цца,  2  ж.  М.  О. 
1619.  Дмитр1й  АлексЬевичт,   цвчъ. 
1650.  Евдо1пя    АлексЬевна  1-я,    цвна 

(2-я  I  1712). 
1652.  1осИ(|>ъ,  патр. 
1655.  Анна  Але1сс1^евна,  цвна. 
1669.  Мар1я    Ильинична     Милостав- 

ская,  цца,   1-я  ж.  А.  М. 

1669.  Симеоиъ  Алекс'1'>евичъ,  цвчъ. 

1670.  Алекс'Ьй  АлексЬевичъ,  цвчъ. 
1672.  1оасафъ  II,   патр. 

1674.   Пнтиримъ,  натр. 

1676.  АлексЬй  Михайловичъ,  царь. 

1678.  веодора  АлексЬевпа,   цвна. 

1679.  Ирина  Михайловна,  цвна. 

1680.  Пиконъ,  патр. 

1681.  Агаф1яС1Пгеоповна  Грушевс!.;!;!, 
дцц,   Ьд  т.  д.  О,  А, 


1681.  Ил1я  Эеодоровичъ,  цвчъ. 

1682.  Эеодоръ  А.текс'Ьевичъ,  царь. 
1690.  Ьакимъ  Савеловъ,  патр. 
1692.  Александръ    Петровичъ,    цвчъ, 

сынъ  П.  I. 

1692.  Анна  Михайловна,  въ  монаш. 
Анонса,  цвна. 

1694.  Натал1я  Кирилловна  Нарыш- 
кина, цца,  2-я  ж.  А.  М. 

1696.  1оаннъ  АлексЬевичъ,  царь. 

1700.  Адр1анъ,  патр. 

1704.  Соф1я  АлексЬевна,  цвна. 

1706.  Тат1ана  Михайловна. 

1707.  Мароа  (въ  монаш.  Маргарита) 
АлексЬевна,  цвна. 

1712.  Евдок1И  АлексЬевна,  цвна,  2-я 
(1-я  I  1650). 

1713.  0еодос1я  АлексЬевна,  цвна. 

1715.  Мареа  Матв-Ьевна  Апраксина, 
цца,  2-я  ж.  е.  А. 

1716.  Натал1я  АлексЬевна,  цвна. 
1718.  АлексЬй  Петровичъ,  цвчъ. 

1718.  Екатерина  АлексЬевна,  цвна. 

1719.  Петръ  Петровичъ,  1-ый,  цвчъ, 
сынъ  П.  I  (2-ой  8.  а.) 

1723.  Прасковья    веодо1)овна    Салты- 
кова, цца,  ж.  ц.  1о.  А. 
1723.  Мар1я  АлексЬевна,  цвна. 
1725.  Петръ  I. 

1727.  Екатерина  I. 

1728.  Анна  Петровна,  цвна,  дочь  П.  I, 
герц.  Голшт.  Готторпская. 

1730.  Петръ  П. 

1731.  Евдок1я  Оео1,01)Овна  .Топухпна, 
въ  монаш.  Елена,    1-я  ж.  II.  I. 

1731.  Прасковья  Ивановна,  цвна,  дочь 

ц.  1о.  А. 
1733.  Екатерина  Ивановна,  цвна,  дочь 

ц.  1о.  А. 
1740.  Анца1оапнов11а,цца,ЛОЧьц.1о.А. 

1761.  Елизавета  Петровна,  цца, 

1762.  Петръ  III. 

1796.  Екатерина  II,  цца, 
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Описа1пе  Рукописей. 

§  104.  Печатная  книга  выходить  въ  большомъ  количеств^Ь  экзем- 
пляровъ  и  расходясь  становится  доступной  большому  кругу  читающихъ. 
Вщщя  рукопись  есть  у  н  и  к  ъ  (единственный  экземпляръ) ;  она  хра- 
шщщ^ь  _о.'.11"'^' ^'  .\1'1'.сг1'.  И  Т.  О.  доступна  толы:о  небольшому  числу  лицъ. 
Шданнал  печатью,  фот(»граф1('п  пли  ипы^ит  способами,  сама  рукопись 
не  перестаетъ  быть  унпкомъ.  ибо  никакое  воспроизведете  не  передастъ 
всЬ  особенности  оригинала:  пергаменная  рукопись  обыкновенно  издается 
на  бумаг']^,  бумажная — на  бумаг'Ь  иного  характера,  цв-Ьтъ  чернилъ  и 
краски  не  могутъ  быть  воспроизведены  съ  полной  точностью.  А  между 
т-Ьмъ  всякая  рукопись  и  въ  мелкихъ  частностяхъ  своихъ  можетъ  предста- 
вить спеп;1альный  интересъ  для  самыхъ  раз.1[ичныхъ  лицъ  въ  самыхъ 
различныхъ  частяхъ  м1ра.  Щдкая  рукопись  содержитъ  въ  се&Ь  новое, 
(т.  е.  рал^Ье^^^теизв'Ьстное)  пршшведете  по  какой-нибудь  отрасли  науч- 
ныхъ  знан1й  или  литературы.  Н^  каждая  рукопись  есть  первоисточникъ, 
ИЛИ  новый  фактъ  знащя,  который  им'Ьетъ  значен1е  для  спец1алистовъ. 
Прежде  всего  рукопись  пнтересуетъ  ^лологовъ:  лингвистъ,  историкъ  ли- 
тературы, палеографъ  могутъ  найти  новый  частный  фактъ  въ  каждой  но- 
вой рукописи.  Но  то-же  справедливо  и  относите-ньно  спец1алистовъ  не 
филологовъ.  Даже  приписки,  находимыя  въ  рукописяхъ  могутъ  дать  ука- 
зашя  относите^П)Но  эпидем1й,  природныхъ  явлен1й,  в'Ьрован1й,  состоян1я 
ц'Ьнъ,  юридическихъ  обычаевъ  и  т.  п.  факты,  валшые  д-ия  медика,  естест- 
венника, экономиста,  этнографа,  юриста  и  т.  д.  В'^  интересахъ  всЬхъ  т-Ьхъ 
(•пец1алпстовъ,  кои  вынуждены  извлекать  изъ  первоисточниковъ  необходи- 
мые имъ.едищщные  факты,  рукописныя  собранья ^и^ртд'Ьльныя  рукописи 
опись1ваются.  и  ташя  описан1я  издаются. 

Описан1е  р  у  конпси_шжехъ^быть  и  очень  краткимъ,  но  оно 
должно  отв^Ьчать  на  всЬ  главные  вопросы,  съ  коими  могли  бы  обратиться 
къ  самой  рукописи  ученые  различныхъ  спец1альностей.  Оп^исывадащш 
чрезвычайно  облегчитъ  изсл-Ьдователей,  если  опред'Ьленно  отм'Ьтитъ,  что 
въ  каждой  РУКДД.ДСИ  есть  и  чего  въ  нейн'Ьтъ;  посл'Ьднее  изба- 
витъ  спец1алистовъ  отъ  безплодиыхъ  поисконь.  Описи  1;а10и;1й  будетъ  ссы- 
латься да  отд'Ьльныя  ж^^сж.. рукописи  и  поэтому  для  точности  ссылокъ 
ран-Ье,  ч-Ьмъ  приступить  къ  описанью,  онъ  обязанъ  ц.роизв^ести  ну- 
мерацхю  листовъ  рукописи  или,  если  она  улге  нумерована, — пров'Ь- 
ризз>-.д_и^щра^ить^(уущест  ну^мерацхю.  М'Ьтятся  но  старой  традиц1и 

въ  рукописяхъ  не  страницы,  а  листы.  Листы  м'Ьтятся  съ  гес1:о  (т.  е.  съ 
лица,  или  страницы,  лежап1,ей  направо);  уегво  (т.  ^^;^^о(ю^)0'1ъ,  или  стра- 
ница, леукап1,ая    нал'Ьво)  остается    безъ    всякой   пом'Ьты:  въ  ссылкахъ  по- 
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м-Ьты  л.  1,  л.  2,  л.  3  озиачаютъ  гес1о,  пом'Ьты  л.  1  об.,  л.  2  об.,  л.  3  об. 
обозначаютъ  оборотъ.  пли  уегзо. 

§  105.  ^мое  краткое  о  11Ж(С,а.н1е,^^/' •'■''>■  1' о  содержать  е-л-Ь- 
^1у  юще.е:  Иазван1е  памятника.  Годъ  пли  в-Ькъ.  Матерхалъ.  Разм-Ьръ  или 
форматъ.  Характеръ  алфавита  и  поче1)ка.  Счетъ  лпстовъ.  Пзводъ.  Водя- 
ные знаки.  Бязь.  Орнаментъ.  Мин1ат1ора.  Чернила  и  краски.  Литературный 
составъ.  ТТрямыя  и  косвенныя  даты.  Поздн'6йт1я  записи  п  приписки.  ТТе- 
реилетъ  (дерево  досокъ  и  ихъ  покрьше;  металличесщя  части;  тгтснен1е; 
обр'Ьзъ;  корешокъ).  Ясно,  что  кром'Ь  названия  и  состава  всЬ  остальныя 
рубрики  описан1я  заимствованы  изъ  палеограф1и  и  отв-Ьчаготъ  на  всЬ  во- 
просы, которт.те  ставитъ  эта  дисциплина.  Вотъ  прим-Ьриое  описан1е  по 
этой  схем'Ь:  «Четвероевангел1е  XVI  в^Ька:  писано  на  бумаг'Ь  въ  1*^,  искус- 
ственнымъ  уставомъ  молдавскаго  характера,  на  451  лист-Ь.  Правониса- 
н1е — югозападное  русское  со  стЬдами  среди  еболгарскаго  оригинала  и 
подражай! ями  ему.  Рредъ  каждътмъ  Евангелистомъ  предислов1е  0еофи- 
лакта  болгарскаго  и  оглавлеше.  Водяной  знакъ  во  всей  рукописи — кабанъ. 
Въ  начал-Ь  текста  каждаго  Евангелиста,  въ  начал-Ь  предисловтй  и  Синаксаря 
(т.  е.  календаря) — заставки  балканскаго  илетенаго  типа  на  золотомъ  фон-Ь 
и  по  б.  ч.  так1е-же  иниц1альт,  исклю'ая  л.  336  (на'тало  Евангел1я  отъ 
Тоанна).  гд'Ь  инппталъ  на  золотомъ  фон-Ь  тератологичесшй:  птица  съ  в'Ьткой 
въ  клюв'Ь,  ноги  оплетены  жгутами.  Въ  т^Ьхъ-же  и  др.  м'Ьстахъ  заглавия 
сложной  золотой  вязью.  Четыре  мин1'атюры  изображаютъ  Еванге.иистовъ, — 
фонъ  золотой,  рисунокъ  и  раскраска  довольно  грубы.  Вокругъ  мин1атюръ 
и  первыхъ  лпстовъ  текста  каждаго  Евангелиста — рамки  на  золотомъ  фон-Ь, 
большей  частью  итал1анскаго  рисунка  XVI  в'Ька.  Переплетъ  поздн1й — кар- 
тонный, покр:.пъ  кожей.  На  л.  1  (переплетномъ)  —  дарственная  запись 
1800  года». 

Дать  рукописи  назван  16,  значить  указать  то  назван1е.  подъ 
коимъ  рукопись  даипаго  содержал] и  и,звЬс'ша  кь  цаАаг:Ь.  А  въ  наук'Ь  при- 
нято по  возможности  сохранять  за  рукописью  то  назван! е,  которое  при- 
своепо  ей. старою  традицией  и  всего  чаще  читается  въ  на-'ал'Ь  самой  ру- 
кописи. Однако  пер-^^аки  и  так1е  случаи,  когда  пукопись  сама  не  со;1;ер- 
жи'гь  названия,  или  заглав1'я;  иногда  традицтониое  назвапте,  читаемое  въ 
рукописи.  .;а.м[,11(М1(1  |;ъ  иаук'Ь  ипымъ:  иногда,  паконецъ,  назвап1е  въ  ру- 
кописи отсутствуетъ  потому,  что  утраченъ  начальный  дистъ,  заключавш1й 
его.  1^)0  вс'Ьхъ  этихъ  случаяхъ  оиисываюп1,ему  необходимо  знать  научную 
термииолог!ю  пазвап1й  и  соотв'Кггствуюише  каждому  назван1ю  содержап1е 
рукописи.  Мптче  пащп'ники  легко  опрсхЬляюгсл  съ  перваго  взгляда  въ 
Вй^'  типичности  своего^  содержа  и!  я .  такопы  Кпатс.пг.  Лиостолъ,  Псал- 
тырь, Л'кгопись,  Л'Ьчебпикъ  и  пр.  Сбориикъ  обыкиопеппо  не  носитъ 
иика1;()1'()  заглас1я  и  узнается   потому,   что   с.оС1ои_тъ   и^зъ_  дщ  о  г  и  х  ъ 
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статей,  каждая  подъ  своимъ  особымъ  заглав1емъ,  Составъ  сборника  мо- 
жетъ  быть  случайнымъ,  т.-е.  отд^Ьльпыя  статьи  его  могутъ  им-^ть  мало 
общаго  между  собою.  Но  очень  часто  подборъ  статей  въ  сборник'Ь  бы- 
ваетъ  бол']&е  или  мен-Ье  однородный,  и  тогда  сл-Ьдуетъ  давать  сборнику 
бол-Ье  точное  заглавте:  Сборникъ  Жит1й,  Сборникъ  1Тоучен1й,  Сборникъ 
повестей  и  т.  п.  Составъ  н'Ькоторт.тхъ  сборниковъ  бываетъ  очень  типи- 
ченъ,  т.-е.  мало  вар1ируется;  раз.шчнгле  списки  такого  сборника  им-Ьготъ 
приблизительно  одинъ  и  тотъ  же  составъ.  Нер^^дко  это  объясняется  т'Ьмъ, 
что  таюе  сборники  составлены  изъ  произведен1й  какого-нибудь  одного 
писателя,  объединены  одною  обп1,ей  идеей,  или  служили  для  опред'Ь- 
ленной  практической  ц'Кзли.  Сборники  типичнаго  состава  носятъ  свои 
особыя  назван1я.  Такъ  напр.  сборникъ  словъ  и  поучен1й  изъ  1оанна  Зла- 
тоуста получилъ  назван1е  «Златоустъ» ,  другой  сборникъ  того  же  рода  на- 
зывается «Златоструй» .  Сборникъ  чрезвычайно  краткихъ  житШ  и  поуче- 
шй,  дающи!  какъ  бы  конспекты  для  устной  проповеди,  называется  «ТТро- 
логъ» .  Сборникъ  очень  краткихъ  наставительныхъ  разсказовъ  изъ  жизни 
подвижниковъ  называется  «ТТатерикъ» .  Одинъ  сборникъ  поучешй  аввы 
Дороеея  называется  «Диоптра» .  Сборникъ  поучешй  визаштйскаго  аскета 
Тоанна  называется  «Л-Ьствицей» ,  а  самъ  Тоаянъ — Л^ствичникомъ  (по-гре- 
чески— Елпмаксъ)  на  томъ  основан! и,  что  отд'Ь.тгьныя  поучен! я  этого  сборника 
суть  нас''авлен1я  въ  различныхъ  доброд']^теляхъ.  которыя,  подобно  ступе- 
нямъ,  возносятъ  подвижника  къ  спверитенс'!ву.  «X^зонот,рафъ»^еП'^ь,назващ 
сисI^еж8тачес][ш:<а_сборниIШ  св'1Ьд'Ьн|й  по  просранной  истор1п  (древней, 
визаютйской,  среднев-Ьковой.  западной) — въ  хроно.т[Огическомъ  порядк/Ь, 
начиная  отъ  сотворен1я  М1*ра.  Сборники,  составленные  для  опред^ленныхъ 
практическихъ  ц^лей,  со  временемъ  м^няютъ  свой  составъ  по  требован1'ю 
самой  жизни:  въ  Прологъ  входятъ  жит1я  новотстановленнт^^хъ  Святыхъ. 
въ  Златоустъ — слова  и  поучентя,  не  нринадлежапп'я  Тоанну  Златоусту,  но 
подходяппя  по  общему  тону  и  направлен1Ю  къ  первоначальному  З.тга- 
тотсгу.  Хрогографъ  пополняется  новыми  историческими  статьями,  и  кром-Ь 
иностранной  истор1и  въ  него  вк.тю^ается  истортя  русская.  Такимъ  путемъ 
возникаютъ  различны  я  редакцти  одного  и  того  же  памятника.  ^^- 
,)ут|_КЕцеХ^нщ.твается  преднам^репная  .тштера'гурная  переработка  памятни- 
ка,  все  павно — состоитъ  .т  она  вълшх^^иет'и  формы  пли  С01ерждн1я.  ХТзво- 
домъ  (см.  стр.  20).  какъ  мы  вид']^ли,  называютси  непреднам'Ьренныя  изм-Ь- 
нен1я  .гатературнаго  языка  памятника.  Преднамеренной  переработк'Ь  под- 
вергаются  самые  различные  памятники:  Жит1Я  отд^льныхъ  святыхъ  сокра- 
итаются  или  пополняются,  и  т.  о.  возникаютъ  ]кратка?г  и  пространная  редак- 
Ц1Я  жит1я.  Въ  ра^цш;щтедакд,1яхъ  изв-Ьстны  въ  старой  письменности  и  чисто 
литературные  памятники — Александр1я  (сказан1е  о  подвигахъ  Александра 
Македонскаго),  пов-Ьсть  объ  Ллшр^^Премудромъ  и  др.  Хроиографъ  д'Ьлится 
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на  ы-Ьсколько  редакц1п,  которыя  различаются  между  собою  постепенными 
дополнен1ямц,  а  равно  частичной  зам-Ьной  одн'Ьхъ  статей  другими.  Даже 
такой,  казалось  бы,  неизм'Ьнный  текст'ь,  какъ  Евангел1е,  является  въ  раз- 
личномъ  впд'Ь:  существуетъ  Евангел1е  Апракосъ,  или  изборное  (оно  со- 
держитъ  отрывки,  читаемые  въ  церкви,  и  расположено  въ  норядк'Ь  цер- 
ковнаго  к])уга)  и  Евангел1е  Тетръ,  или  Четвероевангел1е  (полный  тексть 
четырехъ  Евангелпстовъ),  которое  въ  свою  очередь  съ  изв-Ьстной  эпохи 
(у  южныхъ  славянъ  съ  14  в.,  въ  Россш— съ  15-го)  является  съ  предисло- 
б1ямп  беофплакта,  арх1епископа  болгарскаго.  Такимъ  образомъ  точно 
опред'Ьлить  рукопись  и  дать  ей  назван1е  часто  можно  только  на  основап1и 
ран'Ье  пр1обр'Ьтенньтхъ  знан1й  или  путемъ  справокъ  въ  книгахъ,  ран-Ье 
прочитанныхъ.  Пзъ  спстематическпхъ  справочныхъ  руководствъ  особенно 
рекомендуются  Ик_опнпкож:ь.  «Опытъ  русской  пг1  прической  библхорра- 
.фш» .  Справки  приходится  производить  также  въ  существующихъ  печат- 
пыхъ  описан! яхъ  рукописныхъ  собран1й.  Классическими  по  гочпостп  и 
Щ)— щхйив'Ь  изсл'Ьдованш  считаются  два  оппсан1я:  В  о  сток  о  въ,  Оппсан1е 
рукописей  Румянцевскаго  Музея:  Гор-С-к1й  и  Н е  р  <^  (^ т р  "^  *^-" '^  Оппса- 
Н1е  рукописей  Спподалъной  бпблтотекп.  Востоковское  Описан1е  удобн-Ье 
изложено,  пм-Ьетъ  указатели  предметовъ  и  лицъ  и  разнообразн-Ье  по  со- 
ставу рукописей,  почему  оно  до  сихъ  норъ  остается  главпымъ  образцомъ 
для  начинающихъ.  Однако,  необходимы  справки  и  въ  остальныхъ,  осо- 
бенно— въ  нов'Ьйпшхъ  описан1яхъ,  ибо  за  посл'Ьдн1я  десятилЪчя  открыто 
и  описано  немало  рукописей  нобш  о  типа,  не  встр'Ьчавшихся  старымъ 
изсл'Ьдователямъ,  а  кром^  того  отчасти  изм-Ьнилась  терминолог1я  и  даже 
стиль  описан1й.  Справка  исходить  изъ  гЬхъ  фактовъ,  кои  содержитъ  сама 
рукопись,  при  чемъ  наибол'Ье  полезными  оказываются  напбол^Ье  частные 
факгы.  Сюда  относятся  собственныя  имена,  и  вснк1е  спец1альные  термины, 
находимые  въ  заглав1и  или  текст-Ь.  Эти  термины  стараемся  мы  отыскать 
въ  указателяхъ  печатныхъ  описашй. 

4^  106.  Очевидно,  что  часто  невозможно  дать  назван1е  рукописи, 
не  ознакомившись  съ  ел  составомъ  и  литературной  истор1ей.  При  под- 
робномъ_описанш_дщ][писи  это  является  обязательны мъ.  Составъ  руво- 
писи  хара^зсериз^ьется  перечислен1емъ  всЬхъ  входящихъ  въ  нее  статей, 
или  отд'Ьловъ.  Указывается  лис1"ъ  рукописи,  на  коемъ  начинается  статья, 
загЬмъ  приводится  точно  то  заглав1е,  какое  статья  им'Ье1"ь  въ  рукописи, 
а  равно  начальная  и  конечная  фраза  статьи.  ^)  ТТосл'Ьднее  д'Ьлается,  во- 
первыхъ,  на  томъ  основан1И,  что  подъ  однимь  ит'^мъ  же   заглав1емъ   въ 


')  ТТроизведен1я  старой  литературы  часто  оканчиваются  какой-нибудь 
обычной  молитвенной  ({юрмулой:  приведя  посл1'>днюю  литературную  фразу, 
можно  дап.  заключительную  молитвенную  фо|)мулу  нъ  сокращенхи,  напр.: 
„Кму-и;с  слава  пынЬ"   и   п]). 


—  155  — 

рукопислхъ  встр'Ьчаются  совершенно  различный  статьи,  которыя  и  могутъ 
быть  различены  по  своему  началу  и  концу.  Вонзторыхъ,  возможенъ  и 
обратный  случай:  одна  и  та  же  статья  является  въ  рукописяхъ  съ  раз- 
личными назван1ями,  напр.  въ  одной  рукописи  приписывается  одному,  въ 
другой — другому  автору;  въ  этомъ  случа-Ь  тождество  статьи  можетъ  быть 
открыто  по  тождеству  начала  и  конца  ея.  Бъ-третьихъ,  возможенъ  случай, 
когда  дв-Ь  редакц1и  одной  и  той  же  статьи  различаются  началомъ  или 
концомъ.  Очень  часто  дв'Ь  редакц1и  одного  и  того  же  произведен1я  раз- 
личаются между  собою  вставками  или  пропусками  внутри  текста;  поэтому 
въ  подробномъ  описан1и  необходимо  ознакомиться  со  веЬмъ  содержан1емъ 
данной  статьи,  св-Ьривъ  ее  съ  той  или  другой  редакц1ей  ея,  уже  изв-Ьст- 
ной  въ  наук-Ь.  х^  Д.М  этого  необходимо  знать,  издана  ли  данная  статья, 
гд-Ь  именно  и  въ  какой  редакц1и.  Указания  о  томъ,  что  и  гд^  издано, 
очень  часто  даются  въ  описан]яхъ  рукописей  при  соотв^Ьтствующихъ 
статьяхъ,  а  эти  статьи  могутъ  быть  отысканы  въ  указателяхъ.  У  к  аз  ат  е.!  и 
при  описашяхъ  рукописей  даются  обыкнопенпо  предаетные  п  именные; 
Т.  О.  напр.  статья  «Слово  Кири.ма  мниха  (Кирилла  Туровскаго)  о  душъ 
и  т'Ьлеси»  можетъ  быть  обыскиваема  въ  предметномъ  указател'Ь  подъ  сло- 
вами «слово»  и  «душа» ,  въ  личномъ — подъ  словомъ  «Кири.1лъ» .  Только 
въ  самое  пос.з^днее  время  при  описан1яхъ  рукописей  начипаютъ  появ- 
.тяться  алфавитные  указатели  статей  по  ихъ  начальнымъ  фразамъ.  Сл-Ь- 
дуетъ  им'Ьть  въ  виду  то,  что  уже  указано  выше:  отд-Ьльные  памятники  (а 
таковые  могутъ  имГ.ть  разм-бры  небольшой  статьи)  не  всегда  носятъ  въ 
рукописяхъ  то  самое  назван1е,  которое  имъ  дается  въ  наук-Ь,  такъ  напр. 
Историческая  Иалея  (краткое  изложен1е  Библ1и)  носитъ  въ  рукописяхъ 
заглав1е  «Очи  Палейныя» ,  Задонищна  (Пов^Ьсть  о  Куликовской  битв'Ь)  въ 
рукописяхъ  называется   «11ов'Ьдан]емъ»   о  брани  съ  царемъ  Мамаемъ. 

Такимъ  образомъ  иногда  приходится  опред-Ьлять  назван1е  не  только 
для  отд'Ьльныхъ  рукописей,  но  также  для  отд'Ьльпыхъ  статей:  въ  описан1и 
выписывается  изъ  рукописи  подлинное  заглав1е  статьи  и  указывается  ея 
научное  назван1е,  если  таковое  расходится  съ  рукописньшъ.  Затрудняясь 
опред-блить  статью  и  узнать  и  издана-ли  она,  не  находя  на  то  указан1й 
въ  библ1ографическихъ  трудахъ  и  указателяхъ  описан1й,  иногда  можно 
помочь  себ'Ь  справкою  въ  словар-Ь  церковно-славянскаго  и  древнерусскаго 
языка:  изъ  статьи  мы  выбираемъ  особенно  оригинальную  фразу,  содер- 
жащую р-Ьдко  встр'Ьчаемое  слово  или  оборотъ;  подъ  такимъ  словомъ  мы 
справляемся  въ  словар'Ь  и  изъ  пом^Ьщенпой  тамъ  ссылки  иногда  непосред- 
ственно узнаемъ,  съ  какимъ  памятникомъ  мы  им-Ьемъ  д'Ьло  и  изданъ  онъ 
или  нЬтъ.  Кг.  сожпл'Унп'ю  пригодные  ,ч;\п  такихъ  справокъ  словари:  цер- 
ковно-славяиск1п  Миклошича  (1М1к1о1Ц1с11  Ьех1соп  ра1ао()^1оу(чп('о-§:гаесо 
1аип11т,    В'Ьна    18С2 — 65)    и    дре1И1ерусск1е  Тр|^знев(*каго    и   /1,юиер11уа 
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(небольшой.  1894  г.)  не  дадуи-ъ  указашй  на  печатную  литературу  посл^д- 
нихъ  десятил'Ьт1й.  Кром-Ь  того  при  справк-Ь  въ  словар-Ь  сл-Ьдуетъ  поигаитъ, 
что  избранная  нами  фраза  можетъ  оказаться  цитатою,  т.  е.  фразой,  за- 
имствованной авторомъ  статьи  изъ  иного  памятника:  къ  нему,  а  не  къ 
I  нашей  стать-Ь  приведетъ  тогда  ссылка  словаря.  Занимающемуся  описа* 
шемъ  рукописей  совертонно  неорзлдимо  известное  знакомство  съ  Свя- 
щедв^щ-ь  ТТисашемь,  ибо  изъ  этого  источника  почерпнуто  значите-ньное 
большинство  цитатъ  въ  старой  славяно-русской  письменности.  Для  спра- 
вокъ  по  Священному  Писанию  можетъ  служить  уже  указанньтй  церковно- 
славянск1п  словарь  Миклошича.  а  равно  различный  «Конкорданц1и»  и 
«Симфон1и»    (т.  е.  лексичесше  указате.1и)  къ  книгамъ  Св.  Ппсашя. 

§  107.  И  такъ.  чтобы  дать  названте  стать-Ь  или  рукописи,  мы 
иногда  уже  бьтвае^гь  принуждены  касаться  содержан1я  и  пстор1и  памят- 
никовъ  письменности.  сТ^л^4>--^л1у4)  н  а  и  п  стер!  и  памятника  обни- 
маетъ  его_возникн_овен1е,  его  рп^.множргпе  списками,  его  перед-Ь-тки,  его 
^х^деносъ  изъ  одной  лптературы^на^гртгую.  Въ  подробномъ  научномъ  опи- 
саши  мы  должны  коснуться  литературной  истор1и  памятника,  все  равно — 
будетъ-ли  это  памятппкъ  новый,  нахги  впервые  открываемый,  или  памят- 
никъ  ран-Ье  известный  пзсл^довате.тямъ:  мы  до.джны  помнить,  что  и  каж- 
дый новый  списокъ  памятника  есть  уникъ,  индивидуальный  научный 
фактъ,  уве.1ичивающ1Й  общтю  .дитераттрнтю  истор1ю  даннаго  памятника: 
вновь  откр'лтый  списокъ  можетъ  представить  совершенно  новую  редакцтю 
памятника — очень  древнюю  и.ти  совершенно  позднюю,  вновь  возникшую 
подъ  рукою  пос.п'Ьдняго  писда:  списокъ  можетъ  содержать.  пепзв']&стное 
другимъ  сппскамъ,  разд']^лен1е  на  г.тавы.  п.ти  чтен1я.  а  это  можетъ  слу- 
жить указа Н1'емъ  на  то.  что  памятникъ  н-Ькогда  причислялся  къ  рели- 
г1озно  -  поучителънымъ  и  читался  въ  церкви  п.дп  въ  монастырскихъ  тра- 
пезныхъ.  Такое  д'Ьлен1е  на  чтентя  им^ютъ  напр.  н'Ькоторые  списки  апо- 
крифическаго  Первоевангелтя  Такова.  Наконецъ,  списокъ  можетъ  заклю- 
чать отд'^.тьныя  паппсанти  и  формы,  которьтя  указмваютъ.  что  памятникъ 
возникъ  или  по  крайней  м-Ьр^  уже  суш,ествовалъ  въ  изв-Ьстную  отдален- 
ную эпоху.  Впрочемъ  этотъ  посл-Ьдихй  вопросъ  удобн^^е  относить  не  къ 
литературной  истор1и  памятника,  а  къ  истор1и  его  текста.  Щпныя  ука- 
зания па  истор1ю  литературнаго  памятника  могутъ  заключать  наконецъ 
приписки,  напр.  указан1я  па  р-Ьдкость  памятника,  его  отречепность  (запрет- 
посгь),  его  популярность,  авторитетность — вообще  или  въ  опред'Ьленную 
эпоху.  Новый  списокъ  можетч,  зак-тючать  правильный  чтен1я  въ  такихъ 
м'Ьстахъ,  гд-Ь  друпе  списки  представляютъ  искажеп1е,  подновлен1е  или 
пропускъ:  списокъ  можетъ  зак.1ючать  ц^Ьниыя  ошибки — не  столько  сд'Ьлан- 
иы)1  самимъ  писцомъ,  сколько  поренесенныя  имъ  изъ  оригинала  и  бро- 
саюния  новый  св'Ьт'ь  па  игп)р1'ю  всего  памятника. 
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§  108.  Памятники  могутъ  быть  оригинальные  и  переводные. 
Въ  посл'Ьднемъ  случа1з  возникаеть  вопросъ  о  лзык'Ь  оригинала,  о  вре- 
Щ11эд_и  м'Ьст.Ь  перевода,  _  о  числЬ  переводовъ  того-же  иамятника.  Во- 
просъ о  вл1яя1и  одного  перевода  на  другой  и  о  сл'Ьдахъ  сварки  стараго 
перевода  съ  оригиналомъ  отходятъ  въ  от,я^Ьлъ  «истории  текста» .  Большин- 
ство переводовъ  славяно-русской  письменности  сд]^лано  съ  греческаго 
яуыка;  несравненно  р4же  переводы  съ  латинскаго;  они  возникали  въ 
Паннонско-Моравскую  эпоху  славянской  письменности,  зат'Ьмъ  у  хорва- 
товъ  и  въ  западной  Серб1и,  въ  западной  Россхи  съ  14-го,  въ  Москов- 
скомъ  государстве  съ  к.  15  в']^ка.  У  хорватовъ  возникали  и  переводы  съ 
итал1анскаго,  кои  въ  отд']Ьльныхъ  случаяхъ  передавались  югославянамъ 
православнымъ.  Такое  происхожденхе  приписываютъ  напр.  особой  «Тро- 
янской истор1и» ,  перешедшей  въ  Росс1ю  непосредственно  изъ  болгарскаго 
источника  («й1рнтул  еже  о  крАльх!»» ).  Въ  западной  Россш  съ  15-го,  въ 
Мо(^Ш1всЕОМЪ  государств  съ  16-го  начинаются  первые  переводы  съ  ноль- 
скаго,  въ  17  в'1т'к  они  становятся  чаще.  До  конца  17  в']кка  въ  Москов- 
скомъ  государстве  очень  р^дки  переводы  съ  н^мецкаго  и  различныхъ' 
другихъ  языковъ,  романскихъ  ц  германскихъ.  При  переводе  языкъ 
оригинала  у  станаБливается  пр  такъ  называемымъ  в  ар  вари  з- 
мамъ,  т.  е.  чужлмъ  словамъ  и  оборртамъ:  грецизмамъ,  латинизмамъ,  по- 
лопизыамъ  и  т.  д.  Чуж1я  слова  переносились  въ  переводы  для  передачи 
понят1й,  чуждыхъ  переводчику  и  не  имеющихъ  слова  въ  его  родномъ 
языке:  так1я  понят1я  какъ  епиасопо,  дгакош,  лшиурьгя,  проскомиО/я,  епи- 
тилия  и  пр.  восприняты  изъ  греческаго  въ  эпоху  создан1я  славянской 
литург1и;  позднее  н^которыл  изъ  этихъ  словъ  получали  славянсшй  пере- 
водъ:  епископъ — святитель,  лишуръгя — обгьдия,  а  еще  позднее  гречесшя 
слова  снова  утверждались  въ  литературномъ  языке.  Чуж1я  слова,  прочно 
утвердивш1яся  въ  литературномъ  языке  разумеется  перестаютъ  служить 
указан1емъ  на  языкъ  оригинала;  такъ  греческ1я  слова  «епископъ»,  «ли- 
тург1я»  могутъ  быть  употреблены  въ  настоящее  время  въ  оригинальномъ 
русскомъ  произведен1и  или  при  переводе  съ  любого  языка.  Древней ш1е 
.латинизмы,  находимъ  въ  глаголическихъ  Кхевскихъ  отрывкахъ,  которые  и 
110_сос.таву  прсдставляютъ  католическую  богослул:ебпую  книгу;  здесь  встре- 
чаются слова  11_^^1|и4шх  (лит.  ргае1ас10  «предислов1е» )  и  минл  (лит.  тхзза 
«обедня»).  Находимыя  въ  другихъ  старославянскихъ  памятникахъ  литур- 
гичесше  термины  западнаго  происхожден1я:  крьстъ  «крестъ»  (лат.  ОапзШз}, 
крнжъ  «крестъ»  (лат.  сгих),  комъкдтн  «причащать»  (лат.  соттшисаге) 
и  др.  уже  не  указываютъ  пп  пепосродстпеппый  переводъ  съ  латинскаго: 
эти  термины  были  приняты  въ  литургпчес]пй  л:;ыкъ  вь  Морав1и:  перешли 
оттуда  вместе "съ^авя некой  литургхей  къ  хорватамъ,  сербамъ^  болгарамъ 
и  русскимъ  и  сохранялись  какъ  старыя  заимствования.  Равнымъ  образомъ 
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N  ПОЛОНИЗМЫ  въ  западно-русскомъ  и  южно-русскомъ  тексте  сами  по  себ'Ь  не 
означаютъ  непосредственнаго  перевода  съ  польскаго,  ибо  полонизмы  въ 
болыпомъ  количеств'Ь  рано  вошли  въ  литературный  церковнославянск1й 
языкъ  западной  и  южной  Росс1и,  а  равно  въ  живой  языкъ  б'Ьлоруссовъ  и 
малоруссовъ.  Такъ  напр.  въ  западнорусскомъ  и  южнорусскомъ  памятник11 
слова  рокт,  «годъ»  или  кроиъ  «шагъ»  отнюдь  не  будутъ  ука;5ывать  на 
нереводь  съ  польскаго,  хоти  второе  изъ  этихъ  словъ  во  всякомъ  случа'Ь 
заимствовано  изъ  польскаго  языка.  Напротивъ  того  въ  великорусскомъ 
текст'15  ошибочное  пять  годов?,  вмЬсто  пять  шаговъ  буде'хъ  прямо  свид'Ь- 
тельствовать  о  перевод'Ь  съ  польскаго,  при  чемъ  нереводчикъ  очевидно 
не  вполн-Ь  влад'Ьлъ  польскимъ  языкомъ,  ибо  понялъ  форму  кгокблу  «ша- 
говъ» за  неупотребптельную  ({зорму  "^'гокб^у  «годовъ» ,  вместо  чего  по- 
польски  говорится  1а1  «.1'Ь1"ъ» .  Чуж1е  синтактическ1е  обороты  переносятся 
въ  переводы  или  какъ  сознательное  нас1]Л1е  надъ  языкомъ  или  по  своего 
рода  инерц1и — всл'Ьдств1е  пассивнаго  отношен1я  къ  тексту  подлинника. 
Сознательное  насил1е  надъ  живою  р'Ьчью  часто  объясняется  необхо- 
димостью создать  литературный  языкъ  для  опред'Ьленной  ц'Ьли.  Такъ 
очень  рано,  вероятно  еп],е  при  Первоучителяхъ,  введено  м']>стоимен1е 
^€я>в  ( «которое» ,  «чт6>^ )  для  передачи  греческаго  члена  прп  неопре- 
д-Ьденнои  форм'Ь  магола,  напр,  1вл;е  с-ьстн  о  деспт^л;  въ  значен1и 
«то  чтобы  с^сть  по  правую  сторону» .  Въ  бол'Ье  р-Ьдкпхъ  случалхъ 
сознательное  наспл1е  надъ  языкомъ  вызвано  прпнцппомъ  сл-Ьпого  подра- 
жан1я;  такъ  нереводъ  Ыоваго  Зав1>та,  неосновательно  приписываемый 
Алекс&ю  митрополиту  Московскому,  старается  всюду  буквально  переда- 
вать греческую  консгрукц1ю  фразы.  Въ  качеств'Ь  образца  инертнаго 
переноса  оборотовъ  изъ  подлинника  можно  указать  на  латинскую  кон- 
струкхцю  дополнительныхъ  предложен1й  въ  вид'Ь  винительнаго  съ  неопре- 
д'Ьленной  формой  глагола,  ассизаЦуиз  сит  1п1]и1иуо.  Такую  конструкц1ю 
сохраняетъ  руссшй  нереводъ  латинской  среднев-Ьковой  Ыстор1и  Троянской 
войны  (авторъ — Гвидо  де  Кол  умна,  итал1анецъ  13-го  в-Ька).  Эта  истор1я 
включена  во  вторую  редакц1Ю  русскаго  Хронографа  въ  зам'Ьнъ  болгар- 
ской «Притчи  еже  о  крал'Ьхъ» ,  находимой  въ  томъ-же  м-Ьст^  въ  первой 
редакц1п.  Въ  русскомъ  перевод'^  11стор1н  Гвидо  де  Колумны  встр-Ьчаются 
ташя  фразы:    «слышаше  бо  Елену  безм-Ьриою  красотою  цв'Ьсти» . 

Языкъ  оригинала  всего  надежн'Ье  устанавливается 
по  ошибкамъ  инедоразум'Ьн1ямъ  особаго  характера,  возможнымъ 
только  при  перевод'Ь  съ  одного  опредЬлеппаго  языка.  Такъ  напр.  оши- 
бочный нереводъ  «православ1е»  вм'Ьсто  «правов'Ьр1е»  указываетъ  на  гре- 
ческ1й  оригиналъ,  ибо  но  Г1)ечески  слово  Ь6\а  (читай  йбк^а)  им'Ьеп>  два 
значен1я  «вЬра»  и  «слава».  Пли:  въ  очень  древнихъ_глаголическихъ  Шев- 
скихъ  отрывках.ъ  вм'Ьсто   звательной    фо1)мы    «Коже»    ошибочно   употреб- 
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ляется  форма  «Когъ»  сходная  съ  именительнымъ  падежомъ;  то-же  совпа- 
деше  двухъ  (|)ормъ  находимъ  въ  латинскомъ  Веиз;  мы  вид'Ьли,  что  К1ев- 
скле  отрывки  и  иными  чертами  указываютъ  на  латинск1й  оригпналъ. 

Если  фактъ  перевода  и  языкъ  оригинала  установлены,  необходимо 
произвести  сличен  1  е  съ  одзигиналомъ,  чтобы  выяснить  особенности 
перевода.  Почти  всяк1й  переводъ  содержитъ  ошибки  и  недоразум'Ьн1я, 
нарушаюпця  смыслъ,  который  и  можетъ  быть  возстановленъ  только  справ- 
ками въ  оригинал^Ь.  Далке  переводъ  можетъ  быть  бол'Ье  и  мен'Ье  свобод- 
нымъ  и  зак?1ючать  въ  себ'Ь  какъ  пропуски,  такъ  и  вставки.  Накопецъ, 
при  сличен1и  съ  оригиналомъ  быстр1>е  и  легче  схватываются  стилистиче- 
ская особенности  перевода:  языкъ  перевода  можетъ  быть  хорошо  выра- 
ботаннымъ,  т.  е.  им-Ьть  строго  установленные  термины  и  обороты;  въ 
этомъ  случа-Ь  одно  и  тоже  слово  оригинала  всегда  передается  однимъ  и 
т'^мъ-же  словомъ  въ  перевод'Ь;  иногда  одно  и  то-же  слово  оригинала  пе- 
редается разными  словами  въ  перевод'Ь,  но  при  ближаишемъ  разсмотр'Ьнхи 
оказывается,  что  переводчикъ  вноситъ  въ  текстъ  так1е  отт'Ьнки  значен1я, 
которые  остались  невыраженными  въ  оригинале.  И  наоборотъ  литератур- 
ный языкъ  переводчика  можетъ  быть  невыработаннымъ, — шаткимь  и  не- 
посл'Ьдователшымъ  въ  перевод'Ь  терминовъ  оригинала  и  въ  передаче  его 
сйнтактическихъ  оборотовъ.  Переводчики  могутъ  различаться  большимъ  и 
меньшимъ  знан1емъ  чужого  языка,  большимъ  и  меньшимъ  количествомъ 
чужихъ  словъ,  перенесенныхъ  въ  переводъ.  Какъ  разъ  разлнч1е  такого 
рода  установлено  между  переводами  ученаго  филолога  Кирилла  Перво- 
учителя п  переводами  его  брата  Меоодхя,  д'Ьятельнаго  подвижника,  знав- 
шаго  греческ1й  и  славянсшй  языки  главнымъ  образомъ  практически.  Пе- 
реводы литературной  школы  болгарскаго  царя  Симеона  отличаются  отъ 
Кирилло-Меоодхевскихъ  особымъ  выборомъ  словъ  какъ  для  многихъ  основ- 
ныхъ  религ1озныхъ  понят1й,  такъ  и  для  н'Ькоторыхъ  частицъ.  Поздн'Ьйш1е 
переводы — болгарсше,  сербск1е,  руссше  тоже  могутъ  быть  различены  по 
выбору  словъ,  ибо  новыя  слова  не  переставали  вторгаться  въ  церковно- 
славянск1п  литературный  языкъ  изъ  живыхъ  славянскихъ  нар'Ьчхй.  Старое 
Кири.1ло-Мевод1евское  рн:^*  «рубашка»  въ  русскихъ  текстахъ  можетъ  быть 
передано  русскими  терминами  «сорочка» ,  «рубаха» ,  въ  бо.1гаро-македон- 
скомъ  Добромировомъ  Евангел1и  12-го  в'Ька  находимъ  коть'лт,  которое 
изв'Ьстно  и  западнославянскпмъ  языкамъ.  Вообще  переводы  разяыхъ  эпохъ 
и  разныхъ_территор1й  всего  р'Ьзче  различаются  менаду  собою  своимъ  лек- 
с^и^^е_с^ким'т.  со  ста  в  о  мъ  (словаремъ).  Фонетичесюя  и  морфо.тогичесюя 
особенности  (1р1[|'[111ала  быстро  сглаживаются  переписчиками. 

Церк()и110(  ,1;11;;[11С[ап  ЯЗЫКЪ  МНОГО  в'Ьковъ  оставался  литературнымъ  и 
литургическимъ  языкомъ  на  обширной  территор1и;  обм'Ьнъ  литературными 
памя'гтпп.м^ш   пс  по   |;г1;  яиохп  былъ  одинаково   жипымъ.  Переводы    зате- 
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ривалпсь  или  не  распространялись  за  пред^&лы  изв'Ьстной  террптор1и. 
Поэтому  случалось,  что  одпнъ  и  тотъ-же  памятникъ  переводился  дважды, 
въ  отд'Ьльныхъ  случаяхъ — трижды:  въ  разное  время  п  въ  различныхъ  м-Ь- 
стахъ.  Описывая  рукописи  и  встрЬчая  въ  нихъ  переводные  памятппки, 
мы  обязаны  указать,  какой  переводъ  лелштъ  предъ  нами:  тотъ-же,  кото- 
рый былъ  пзв'Ёстенъ  ран']>е,  или  иной;  если  ран.6е  было  изв-Ьстно  два 
перевода,  мы  должны  указать,  къ  какому  изъ  нихъ  относится  нашъ  па- 
мятникъ.  КромЬ  различий  лексическихъ  и  синтактическихъ,  кром']в  различ1н 
въ  пропускахъ  и  ошибкахъ,  переводы  иногда  различаются  т'Ьмъ,  что  они 
сделаны  съ  различныхъ  редакц1й  оригинала.  Такъ  напр.  апокрифическое 
11ервоевангел1е  1акова  было  переведено  на  церковнославянск1й  языкъ 
дважды  и  въ  ОСНОВЕ  этихъ  переводовъ  лелштъ  различныя  редакцхи  гре- 
ческаго  текста,  каждая  съ  типичными  особенностями.  Однако,  какъ  мы 
увидимъ  ниже,  касаясь  истор1и  текста,  различныя  литературныя  редакц1и 
и  различные  переводы  в.ияютъ  другъ  на  друга  и  иногда  даютъ  въ  резуль- 
тате смешанный  текстъ,  а  иногда  первоначалъныя  особенности  скры- 
ваются и  сглаживаются  всл-Ьдствхе  позднейшей  сварки  съ  инымъ  ориги- 
наломъ  или  всл'Ьдствхе  перед^-ики  языка  и  стиля.  Это  случилось  между 
прочимъ  и  съ  текстомъ  11ервоевангел1я  Такова,  всп^дствхе  чего  при  ана- 
лизе поздняго  списка  фактъ  существован1я  двухъ  первоначальныхъ  пере- 
водовъ ускользаетъ  отъ  взгляда  спец1алистовъ.  Чтобы  сличить  с.1авянск1й 
переводъ  съ  его  греческимъ,  латинскимъ  или  инымъ  подлинникомъ,  необ- 
ходимо знать,  гд^  изданъ  этотъ  посл'Ьдн]'й;  если  оригиналъ  не  изданъ, 
его  приходится  отыскивать  въ  рукопислхъ,  т.  е.  прежде  всего — обращаться 
къ  печатнымъ  описан1ямъ  греческихъ  и  латинскихъ  рукописей.  Для  пе- 
реводовъ бол']5е  поздней  эпохи,  сд'Ьланныхъ  съ  живыхъ  западныхъ  язы- 
ковъ — польскаго,  н^мецкаго,  голландскаго  и  др.  обращаться  приходится 
обыкновенно  не  къ  рукописямъ,  а  къ  старымъ  печатпымъ  текстамъ,  кото- 
рые несравненно  доступн']Ье,  ибо  самыя  р'едк1я  издан1Я  лишь  въ  исклю- 
чительныхъ  сл'чаяхъ  бываютъ  представлены  однимъ,  а  обыкновенно  не- 
сколькими экземп.1ярами. 

§  109.  Памдтникъ  письменности  мо;1;('гг,  гокрашаться  и  доподвятьсл 
для  различныхъ  целей.  Бъ  этомъ  состоитъ  его  лшературная  нсторзя. 
Независимо  отъ  этого  даже  так1е  памятники,  смыслъ  и  содержан1е  коихъ 
остается  неизменнымъ  (каково  напр.  все  Священное  11исан1е),  претерпе- 
ваютъ  изменеп1я  терцета,  т.  е.  изм-Ьпепря  отдельныхъ  формъ,  словъ  и  обо- 
ротовъ  на  всемъ  протяжении  памятника.  Ис^^о^^^^'.екс^а  состоитъ  въ 
порчЬ  и  исправлен1и.  Иодъ  порчей  въ  ипгрокомъ  смысле  сл^дуеть  пони- 
мать пе  только  случайиыя  описки,  ошибки,  пропуски  и  ле/и)разул1ен1я, 
вносимыя  въ  текстъ  переписчиками.  Сюда  относятся  также  изводы  пе])во- 
нпчальнаго^  тетссз'а  (ср.  выше  стр.  20—25).    Т>ъ  самомъ  д'Ьле,  подлинный 
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текстъ  Первоучителей  можетъ  быть  возстановленъ  только  при  устранен1И 
болгаризмовъ,  сербизмовъ  или  руссизмовъ,  внесенныхъ  писцами  не  только 
по  недосмотру,  но  также  для  собственнаго  удобства   (ср.    полное   устра- 
нен1е  знаковъ  ж  и  д  въ  хорватскомъ  и  сербскомъ   изводахъ).  Къ   норч-Ь 
относятся  также  всЬ  ошибочныя  пли  неудачныя  исправлен1я.  Такъ,  напр., 
повелительное  отъ  глагола  длти  звучало   (2   л.  ед.)   въ   старославянскомъ 
длждь;  въ  русскомъ  должно  было  соотв-Ьтствовать  '^дажь;  но  уже  въ  древне- 
русскомъ  (пос.1'Ьслов1е  Остромирова  Евангел1я)  находимъ  вм'Ьсто  того  иное 
образован1е:  ддн^  встр-Ьчая  старославянское  дл/пдь  въ    сокращенныхъ   на- 
писан1яхъ  длгкь  и  дл,  руссшй  нисецъ,  въ  своемъ  живомъ  говор-Ь  им'Ьвга1й 
только  форму  длн,  осмысливалъ  написание  дл  въ  значен1и  словосочетантя 
длнже    и  писалъ  это  посл'1^днее.  Вс^мъ  изв-Ьстно  ошибочное   иснравлеше 
находимое  въ  текст-Ь  Задонщины;  литературный  текстъ  этой  пов-Ьсти  чер- 
паетъ   изъ  Слова  о  Полку  Игорев'Ь;  въ  этомъ  пос.1'Ьднемъ  памятнике  мы 
находимъ  фразу  «о,  русская  земле,  уже  за  шеломенемъ  еси» ,  что  значитъ 
«о,  русск1е  (воины),  вы  уже  (скрылись  отъ  г.тазъ)  за  холмомъ» .  Въ  Задон- 
пщн^   вместо    «за   шеломенемъ»    находимъ    «за   Соломономъ» .   Рукописи 
вообще  полны  неудачными  домыстами  переписчиковъ:  непонятное   (уста- 
р'Ьвшее,  чуждое  и-ти  искаженное)  писцы  по   догадк'Ь  исправ.1гяли   въ   по- 
»  нятное.  Поэтому  при  возстановлен1и  первоначальнаго  текста  руководятся! 
пщвиломъ:   «изъ  двухъ  разночтений   непонятное  и  испорченное  заслужи- 
ваетъ  тщательнаго  вниман1я  и  часто  большаго,  ч'Ьмъ  понятное  и  правиль- 
ное» .  Исправлен1я  текста  бьтваютъ  различнаго  рода.  Одинъ  списокъ   па- 
мятника можетъ  быть  исправ.1яемъ  на  основан1и  другого  списка,  лучшаго 
или  считаемаго  таковымъ.  Д'Ьль  исправляющяго  можетъ    быть   различна: 
исправить   смыслъ   до,  ясности;  исправить  стиль,    сд'Ьлавъ    его    совер- 
гаенБ-Ье  или  проще;  исправить  языкъ,  подновивъ  его, — сд-Ь-ягать  его  божЬе 
понятнымъ    и   современньтмъ   (см'^па    однпхъ    синонимовъ   другими)    или 
бол-Ье    архаичнымъ     и    торжественньтмъ     (см'Ьна    синонимовъ,     введен! е 
архаичныхъ  формъ,  напр..  нестяттутыхъ  формъ  прплагательнаго  сложнаго 
и  имперфекта:  досрмго,  пнсллше  вм.  докрдго,  пнслте);  исправить  право- 
писан^,  сд'Ьлавъ  его    бол-Ье    ^71,обнымъ ,  и   единообразньтмъ    или  бол;Ье 
а^хаическимъ_и   торжественны мъ.  Исправлен1е   смысла   иногда  требуетъ 
краткихъ  вставокъ  или  краткихъ  пропусковъ,  Такъ,  напр.,  въ  изв'Ьстномъ 
разсужден1и  Черноризца  Храбра  о  с^авянскпхъ  пиплготтахъ    содержалась 
йтш  относяп^аяся  къ  Кири.му  и  Меоодтю:  «гж1ъ  ко  1€Ц!е  жнкн  пж,  сыъ 
нхъ  кнд-ьлн» ;  эта  важная  фраза  датируетъ  разсужден1е  Храбра:  оно  оыло 
написано,    когда    ученики    Первоучителей    были    уже    стариками,    самъ 
Храбръ  принадлежалъ  къ  сл'Ьдуюш.ему  за  ними  покол'Ън110.  Но  при  спи- 
сыван1и  разсужден1я  въ  посл'^Ьдующ1е  в-Ька,  эта  ^фаза  звучала  странпымъ 
анахронизмомъ    и   устранялась;   изъ   всЬхъ   дошедшихъ   списковъ    статьи 
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Храбра  она  сохранена  только  однимъ,  древн-Ьйшимь  (Сб.  Публ.  Библ., 
1348  г.).  Если  текстъ  одной  редакщи  «правится»  (исправляетсл)  на  осно- 
ван1и  текста  иной  редакц1и,  то  это — факп.,  отиосящ1йся  къ  литературной 
истор1и  памятника,  а  не  къ  истор1и  его  текста. 

Черты  м'Ьстныхъ  языковъ  и  говоровъ,  постепенно  проникающ1я  въ 
текстъ  и  образуюпця  изводы,  пли  разновидности  литературнаго  языка, 
бросаютъ  св'Ьтъ  на  внешнюю  истор1ю  памятника,  т.-е.  на  м-Ьсто 
и  время  его  вознпкновен1Я  и  на  его  дальн'Ьнш1я  странствован1я.  Обык- 
новенно черты  далекаго  оригинала  сохраняются  въ  тексте  памятника 
только  случайно,  часто — лишь  по  недоразум'Ьн1ю  писцовъ.  Такъ,  напр., 
простой  аорпс'гь  (особая  форма  прошедшаго  времени  недлительнаго  вида) 
уже  въ  11-мъ  в'Ьк'Ь  былъ  свойсгвенъ  только  македонскому  разряду  старо- 
с.гавянскихъ  памятниковъ:  въ  восточно-болгарскомъ  разряд-Ь  Саввиной 
книги  изв'Ьстны  почти  иск.зючительно  т'Ь  формы  простаго  аориста,  которыя 
не  совпадаютъ  съ  формами  настоящаго.  Въ  Супрасльской  рукописи  и  въ 
Остромпровомъ  Евангел1и  (древп1>йи1емъ  русскомъ  списк-Ь — съ  восточно- 
болгарскаго  оригинала)  формы  простаго  аориста  устранены,  при  чемъ  въ 
томъ  и  другомъ  памятнике,  очевидно,  по  недосмотру  восточно-болгарскихъ 
редакторовъ,  сохранилось  по  одной  форм-Ь  простаго  аориста, — эти  формы 
были  приняты  за  формы  настоящаго.  Въ  такпхъ  русскпхъ  спискахъ,  кои 
не  подвергались  систематическому  пересмотру  со  стороны  языка,  иногда 
встр-Ьчаются  сильные  аористы;  относительно  такпхъ  текстовъ  можно  бытъ 
ув'Ьренпымъ,  что  они  возникли  не  въ  Восточной  Болгар1и  и  восходятъ 
если  не  къ  эпох'Ь  Первоучителей,  то  во  всякомъ  случа'Ь  къ  Македонской 
письменности  10-го  в1>ка.  Возьмемъ  другой  прим'Ьръ.  Свойственное  Нов- 
городской письменности  см^шен1е  знаковъ  у  и  1|  исчезает'ъ  вм'Ьст'Ь  съ 
15-мъ  в-Ькомъ.  Т.  о.  въ  рукописи  16-го  или  17-го  в'Ька,  съ  чертою  аканья, 
спорадичные  случаи  см'Ьшен1я  ч  и  ц  (коньцати  но  яа  конть)  указываютъ 
на  то,  что  данный  текстъ  не  поздн-Ье  15-го  в'Ька  былъ  изв'Ьстенъ  и  спи- 
сывался въ  Новгородской  области. 

§  110.  Если  описывается  п  а  м  я  т  н  и  к  ъ,  р  а  н  'Ь  е  по  тому  же 
списку  изданный,  указывается  фактъ  издап1Я  и  степень  его  точ- 
ности; можетъ  быть  произведена  св'Ьрка  издан1я  съ  оригиналомъ  и  даны 
исправлеп1я  ошибокъ  и  опечатокъ  издаш'я. 

Если  описывается  памятпикъ,  ран'Ье  изданный  по  иному  списку, 
необходимо  указать  отношение  обоихъ  списковъ  между  собою,  о  чемъ  смо- 
три ниже.  1\ром1;  того,  ссылкою  точно  указывается  фактъ  издан1Я  и 
производится  сравнен1е  двухъ  текстовъ — изданнаго  и  новаго.  При  этомъ 
ука:зывается,  какой  текстъ  сл'Ьдуетъ  признать  лучп1имъ  и  11])ииодятся  так1е 
вар1анты  или  разпочтеп1я  пзъ  новаго  текста,  которые  его  характеризуютъ. 
Если  новый  текстъ  хул;е  изданнаго,  даются  образцы  его  ошибокъ  (про- 
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пусковъ,  опнсокь,  недоразулйшй)  сравнительно  съ  правильными  чтениями 
изданнаго  текста.  Если  новый  текстъ  лучше  изданнаго,  приводятся  ва- 
р1анты,  исправляюпце  изданный  текстъ  (вар1анты,  устраняющ1е  пропуски, 
ошибки  и  недоразум'Ьн1я).  Абсолютно  хорошихъ  текстовъ  не  существуетъ, 
и  потому  два  списка  всегда  кое  въ  чемъ  дополняютъ  другъ  друга,  если 
только  не  окажется,  что  одинъ  изъ  нихъ  (непосредственно  или  чрезъ 
посредство  другихъ  списковъ)  списанъ  съ  другого.  Въ  этомъ  посл'Ьднемъ 
сиуча-Ь  К0П1Я  им'^Ьетъ  значен1е  только  при  одномъ  услов1и:  если  посл'Ь 
составленья  коп1и  оригиналъ  утратилъ  часть  своихъ  листовъ;  утраченное 
восполняется  по  коп1и. 

Если  описан1ю  нодлежитъ  памятникъ,  изв-Ьстный  во  многихъ  спи- 
скахъ,  то  желательно  установить  родственныя  связи  даннаго  списка  со 
списками,  изв-^Ьстными  ран'Ье.  Подъ  терминомъ  «р  о  д  с  т  в  е  н  н  ы  я  связи, 
родство  спишавъ»  разум-Ьютъ  большую  или  меньшую  близость  ихъ  общаго 
оригинала.  Первый  вош^ш^аюццй  экземп.мръ  памятника  называется  п  р  о-^ ' 
тогр^фомъ,  Съ  протографа  (Рг)  могло  быть  сд'Ьлано  н-Ьсколько  коп1й 
(списки  А,  В,  С,  Б  и  т.  д.).  Изъ  списковъ  этого  перваго  ряда  (покол-Ьихл) 
каждый  могъ  быть  списанъ  тоже  н'Ьсколько  разъ:  А  даетъ  существованье 
спискамъ  а\  а^,  а^...,  В — спискамъ  Ъ\  Ь^,  Ь^....  С — спискамъ  с\  с^,  с^....  и 
т.  д.  Въ  свою  очередь,  списывались  и  эти  списки  втораго  поко.и'Ьнья.  Списки 
сл'Ьдуюш,ихъ  нокол-Ьнш  могутъ  быть  обозначаемы  удвоен1емъ  буквы:  аа^  Ьа\ 
са^  обозначрггътри  списка,  сд-Ьданные  съ  а\  При  списываши  каждый  писецъ 
неизб'Ьжно  дГ,.1аРтъ  оптбкд!,  всл^Ьдствье  чего  изъ  поколенья  въ  покол'Ьше 
текст  ь  11рот()Г])а({)а  постепенно  искажается.  Однако,  одни  писцы  д'Ьлаютъ 
ошибокъ  меньше,  друг1е  больше,  и  т.  о.  списки  сильно  разнятся  между 
собою  по  качеству.  Описыла;!  иоьый  списокъ  изв-Ьстнаго  памятника  важно 
указать  х  о  р  о  п)  1  й  ли  это  с  п  и  с  о  к  ъ  или  плохой;  это  узнается  легко — 
по  количеству  ошибокъ,  недосмотровъ,  пропусковъ.  Изобразимъ  родство 
списковъ  схемой. 

Рг 


А  В  С 


/  \ 


а^а^а^  Ь\Ь\Ь'  с\  с^  с' 

Протогра({)ъ  Рг.  доходитъ  очень  р^дко.  Если  онъ  дошелъ,  списки, 
съ  него  сд'Ьланные,  могутъ  указывать  на  степень,  время  и  м-Ьсто  распро- 
странен1я  даннаго  памятника,  но  для  возстановлен1я  его  текста  они  не 
им-Ьготъ  значен1я  (кром'Ь  восполцен1я  листовъ  текста,  утраченпыхъ  про- 
тографомъ  въ  поздн'Ьйшее  время).  Но  предположимъ,  что  протографъ 
погибъ,  а  до  насъ  дошли  списки  А;  \>\  Ь^,  Ь^;  сс^  (т. -е.  списокъ  4-го 
покол-Ьптя,  сд'Ьланный  съ  с^).  Всяк1й  изъ  этихъ  списковъ  повторяетъ  не- 
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достатки  протогра(|)а,  но  присоедпняетъ  къ  нпмъ  и  свои  собственные:  А 
им-Ьеть,  напр.,  пропуски  въ  начал-Ь  текста  и  ошибку  реуетъ  «скажетъ* 
вм.  реуе  «сказалъ» ,  сппсокъ  сс^  пм-Ъехъ  пропуски  въ  конц-Ь  текста  и 
ошибку  мол.яфб  «умоляя»  вм.  М0Л.А1116  «умоля.1ъ» ,  а  списки  Ъ\  Ь^  Ъ^ 
им-Ьють  одпнъ  и  тотъ  же  пропускъ  въ  средин'Ь  текста  и  одну  и  ту  же 
ошибку  П0К11ДД  «сообщилъ»  вм.  про110вт.дд  «пропов'Ьда.1ъ» ,  такъ  какъ  всЬ 
они  восходятъ  къ  недошедшему  списку  В,  въ  коемъ  уже  им'Ьлся  этотъ 
пропускъ  и  та  же  ошибка.  Представимъ  себЬ,  что  списокъ  А  вообп;е 
плохъ:  писецъ  его  плохо  читалъ,  былъ  малограмотенъ  и  ппсадъ  механи- 
чески, мало  вникая  въ  смыс.1ъ;  что  списокъ  сс^  очень  исправенъ  и  восхо- 
дитъ  къ  очень  исправному  списку  с^  а  этотъ — къ  столь  же  исправному 
списку  С.  Списокъ  сс^,  хотя  и  самый  поздп1п  нзъ  всЬхъ  и  всего  дальше 
стоящ1п  отъ  протографа,  окажется  самымъ  ваяшымъ  по  чтен1ю  текста, 
но  не  по  Бравоппсан1ю  и  не  по  начертан1ю  буквъ, — въ  этомъ  онъ  отра- 
жаетъ  свою  позднюю  эпоху,  м.  т.  к.  сппсокъ  А,  какъ  наибо-а-Ье  древн1п, 
даетъ  всего  больше  понят1я  о  правописан1и  и  начертан1яхъ  Ъротографа 
и  это  т-Ьмъ  бол'Ье,  что  писецъ  А  многое  нереноситъ  пзъ  протографа 
механически.  Представимъ  себ'Ь  да.тЬе,  что  вс^  три  списка  Ь\  Ь^  Ъ 
одинаково  хороши,  потому  что  всЬ  сд'Ьланы  однпмъ  и  т-Ьмъ  же  опытнымъ 
писцомъ-ремесленнпкомъ  съ  посредственнаго  оригинала  В.  Конечно  пи- 
сецъ сппсковъ  Ь\  }?.  Ь^  въ  разное  время  могъ  читать  отд^^льныя  м-Ьста 
своего  оригинала  лучше  и  хуже  и  д^&лать  въ  списк'Ь  Ь^  ташя  ошибки, 
какихъ  онъ  изб'Ьгалъ  въ  спискахъ  Ъ^  и  Ъ^;  но  всё  это  будугъ  р'Ьдк1Я  и 
небольш1я  разночтен1я;  въ  общемъ  изъ  трехъ  снисковъ  ЪЧ  Ь^,  Ъ"^  для 
возстановлен1я  текста  протографа  на  практик-Ь  достаточно  услугъ  ка- 
кого-нибудь одного,  напр.,  списка  Ь\  Но  совсЬмъ  игнорировать  списки  Ь^ 
и  Ъ^  все  же  невозможно.  В-Ьдь,  если  бы  до  насъ  дошло  только  три  списка: 
Ь\  Ь^,  Ъ^,  хотя  и  крайне  близк1е,  мы  были  бы  принуждены  возстановлять 
оригиналъ  по  всЬмъ  тремъ.  Если  бы  Ь^  Ъ^  Ь^  были  писаны  различными 
писцами  и  потому  р-Ьзче  расходились  бы  между  собою,  мы  были  бы  обя- 
заны систематически  пользоваться  ими  даи.е  при  наличности  иныхъ  спи- 
сковъ.  Ясно,  что  списки  недошедшаго  протографа  Рг  делятся  на  три 
группы:  А,  В,  С.  Иор1^ая  группа  представлена  спискомъ  А,  родство  коего 
съ  протографомъ  всего  ближе,  вторая — списками  1)\  Ь^  Ь^  родство  копхъ 
между  собою  очень  близкое,  а  родство  съ  протографомъ  бол-Ье  далекое. 
Г])уппа  С  представлена  едппствепнымъ  спискомъ  сс^  родство  коего  съ 
протографомъ  всего  дальпю.  Мы  должны  опред'!;лить,  въ  какомъ  отпоше- 
н1и  стоитъ  новый,  нами  встрЬчепный  списокъ,  къ  рап'Ье  изв'Ьстнымъ 
снискамъ  Л;  1)',  Ь^,  Ь^  и  сс^ 

Родство,  или  общее  происхожден1е, всего  точнее  определяется 
общими    ошибками    и    обидим  и     пропусками.    Сравнивая    въ 
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этомъ  отношеп!!!  новый  спясокъ  съ  ранЬе  извЬстнмми,  мм  уб'Ьждаемся, 
что  онъ  не  им'Ьетъ  ни  пропусковъ,  ни  ошибокъ,  свойственныхъ  группамъ 
В  и  С,  что  онъ  разд'Ьллетъ  съ  группой  А  ошибку  речетъ  в.м.  рече,  но 
не  имЬетъ  характернаго  для  А  пропуска  въ  начал'Ь.  Что  это  значптъ? 
Одно  изъ  двухъ:  или  новый  списокъ  лишь  случайно  сходится  съ  А  въ 
указанной  ошпбк'Ь  и  представляетъ  собою  новую  группу  В,  или  новый 
списокъ  восходитъ  къ  А,  получилъ  изъ  А  указанную  ошибку,  но  не 
получилъ  пропуска,  потому  что  списанъ  въ  такое  время,  когда  самъ 
списокъ  А  пропуска  еще  не  содержалъ:  нропускъ  въ  сниск-Ь  А  можеть 
объясняться  не  оплошностью  писца,  копнровавшаго  протографъ  Рг,  а 
утратой  спискомъ  А  одного  листа  въ  позднее  время.  Если  окажется,  что 
новый  списокъ  совпадаетъ  съ  А  въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь  другихъ  ошибокъ, 
второе  предположен1е  будетъ  оправдано.  Это  нужно  будетъ  отмЬтить  въ 
описан1и.  Доказательны  для  родства  списковъ,  разум-Ьется,  только  очень 
характерныя  или  необычныя  ошибки,  а  не  так1я,  как1я  легко  д'Ь.тлись 
вс'Ьми  писцами  и  потому  случайно  могутъ  встр-Ьтиться  на  томъ  же  мЬстЬ 
въ  двухъ  снискахъ,  мало  родственныхъ.  0^1ен1^т_или.чнь1я  ошибки 
суть  т.  н.  диттограф1я  (т.  е.  двоенаписан1е)  и  ганлограф1я  (т.-е. 
единонаписаше).  Гаплограф1я  есть  нропускъ  отрывка  заключепнаго  между 
двумя  тождественными  словами  или  выранген1ями.  Диттограф1я  есть  двойное 
написан1е  такого  отрывка.  Представимъ  себ'Ь  (а  это  встр'Ьчается  очень 
часто),  что  дв-Ь  сос'Ьдн1я  фразы  текста  начинаются  однимъ  и  тЬжъ  же  словомъ 
или  два  сос'Ьднхе  отд-Ьла — одной  и  тою  же  фразой;  назовемъ  эти  начала, 
«начало  А»  и  начало»  А\  Дойдя  до  А,  писецъ  можетъ  оторватьсл  отъ 
работы  (хотя  бы  на  мгновенье),  запомнивъ,  однако,  что  продо.ижать 
слЬдуетъ  словомъ  А.  Во1"ъ  онъ  возвращается  къ  рабогЬ;  но  взглядъ  его 
случайно  падаетъ  на  слово  А^  (тождественное  съ  А);  съ  него  и  продол- 
жаетъ  онъ  писать,  пропуская  все,  что  стоитъ  между  А  и  А^  (=гаплогра(|)1я. 
А  написано  однажды).  Но  предположимъ,  что  писецъ  оторвался  отъ  работы, 
дойдя  до  А^  и  зам-Ьтивъ,  что  этлмъ  словомъ  сл.Ьдуетъ  продо.ижать;  его  глаза 
при  возобновлеп1и  работы  могутъ  упасть  на  слово  А  (тождественное  съ 
А\  но  уже  переппсанное);  писецъ  начинаетъ  съ  этого  слова  и  вторично 
пишетъ  весь  отрывокъ  отъ  А  до  А^  (диттограф1я,  А  написано  дважды). 
При  обил1и  лирическихъ  (псалтырь)  и  0])аторскихъ  (поучен1я)  повторен1й 
въ  старой  литератур-Ь  эти  два  вида  ошибокъ  возникаютъ  нер'Ьдко. 

При  крптическомъ  издан! и,  т.-е.  такомъ,  которое  стремится 
дать  возстанов.хенпый  ']е1;(Г1.  протографа,  списки  д'Ь.тятся  на  группы 
вышеуказаннымъ  способомъ  и  чтен1я  (т.-е.  показан1я)  отд'Ьльныхъ  спис- 
ковъ принимаются  въ  расчетъ  въ  той  м'Ьр'Ь,  въ  которой  они  заслужива- 
ютъ  вниман1я.  Есть  два  способа  критическаго  издап1Я.  Въ  одномъ  случа'Ь 
печатается   возстановленный   текстъ,    т,  такомъ   вид'Ь  ни  въ  одномъ  изъ 
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списковъ  не  существующтй,  а  въ  подстрочныхъ  11рим'1>чан1яхъ  указывается, 
въ  какихъ  пмепно  м'11стахъ,  какъ  и  на  основан1и  какпх!,  списковъ  и 
соображен1й  псправленъ  текстъ.  Въ  другомъ  случа'Ь  печатается  одинъ 
нзъ  существующпхъ  списковъ, — топ.,  который  по  совокупности  свопхъ 
особенностей  будетъ  найденъ  лучшпмъ,  а  въ  подстрочныхъ  прпмЬчан1яхъ 
ошибки  этого  текста  исправляются,  съ  у  к  сзантемъ  т-Ьхъ  списковъ,  кото- 
рые даютъ  правильное  разночтен1е.  Если  ни  одинъ  изъ  текстовъ  тако- 
вого не  даетъ,  ошибка  нерЬдко  можетъ  быть  исправлена  обоснованной 
догадкой  (конъектурой).  В  а р  1  а  шсо  мли— или  разночтен1е^цъ,  называется 
всякое  словесное  расхожден1е  списковъ,  т. -е.  слово  или  группа  словъ, 
находнмал  въ  одноыъ  и  томъ  же  м-Ьст-Ь  текста  не  во  всЬхъ  спискахъ, 
а  только  въ  одпомъ  или  въ  н'Ьско.11ъкихъ.  Для  открыт1я  истор1и  текста 
и  родства  списковъ  важны  всЬ  вар1анты,  но  къ  возстановлен1Ю  текста 
привлекаются  то-зько  хорошхе  вар1анты,  т.-е.  таше,  которые  устра- 
няютъ  ошибку  и  поздн'Ьйшую  вставку  или  воснолняютъ  пропускъ  въ 
тексгЬ.  Фило.юги-ремесленники  часто  гр'Ьшатъ  противъ  этого  правила, 
приводя  подъ  строкою  въ  великомъ  обил1и,  но  безъ  всякой  мысли  не- 
нужные вар1анты  изъ  плохихъ  списковъ.  Если  литературныя  редакц1и 
памятника  рЬзко  разошлись  между  собою  и  различаются,  напр.,  большими 
пропусками  и  большими  вставками  или  какой-нибудь  ппой  систематиче- 
ской переработкой  текста,  въ  основу  критическаго  издан1Я  тгладется  только 
одна  изъ  редакц1й  памятника. 

Среди  вставокъ  суш,ествуютъ  так1я,  которыя  сд'Ьланы  по  недоразум'Ь- 
шю.  Это — вставленныя  глоссы  и  зам'Ьчашя.  Глосса  (греческое  §1о85а 
значитъ  «щыкъ»_д_«слово» )  есть  приписанный  на  полЬ  или  падъ  строкою 
переводъ  слова  или  его  пояснен1е.  Въ  тексгЬ  Евапгел1я  надъ  грециз- 
момъ  млрлнлнтъ  редакторомъ  или  читателемъ  можетъ  быть  надписанъ 
славянск1й  переводъ  атт.тнтель.  Писецъ,  который  долженъ  или  сохранить 
старый  текстъ.  или  зам']Ьнить  всЬ  устар-Ьвппя  выражен1я  новыми,  можетъ 
по  недоразум'Ьп1ю  внести  въ  свой  списокъ  и  то,  и  другое.  Таковъ  пзв'Ьст- 
пый  списокъ  Евапгел1я  (Син.  библ.,  Л!'  26,  1383  года),  гд'Ь  въ  строку 
рядомъ  вписаны  так1е  синонимы  какъ,  йиоу^  и  кслко.  .М11|см1;()н  и  ( н  )|1ои(ттн 
и  т.  д.  въ  ц'Ьломъ  ряд'Ь  случаевъ.  Въ  тексть  могутъ  быть  внесены  съ 
полей  и  бол-Ье  или  мо1гЬе  посторонн1я  зам1;чан1я.  Тадгь,  гд'!?  мы  теперь 
съ  поля  отчеркииаемъ  тексп.  карапдашомъ  или  ставимъ  знакъ  КВ  (что 
озпачаетъ  латипск1я  слова  Мо1а  Вене,  т.-е.  «замЬть  хорошо»),  югославян- 
ск1й  и  русск1й  писецъ  старой  эпохи  нисалъ  на  полЬ  '/^\^н  (т.-е.  «смотри!»); 
такая  отм'кгка  выдЬляла  не  только  важныя,  но  часто  н1)осто  непонятныя 
слова  и  выражсчйя.  Иногда  такая  отмЬтка  по  педора;{умЬи1Ю  вносилась 
въ  текст!..  Повидимому,  это  им'Ьло  м'Ьсто  въ  Слов'Ь  о  полку  ИгоревЬ,  въ 
изв'Ьстной  фраз'Ь    «^ри  днкъ  клнчеть  нкрч»  дрекл  :  7,р11  пернопачально  воз- 
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никло  на  по.гЬ  одного  изъ  списковъ  и  относилось  къ  непонятному  слову 
днкъ.  «Вставка  въ  подлинный  текстъ,  сд^Ьланная  съ  практической  ц-Ьлью» 
носитъ  спец1альное  техническое  назвап1е — интерполяция.  Иптерноляхця, 
подобно  всЬмъ  другимъ  ошибкамъ,  можетъ  служить  средствомъ  для 
выяснен1я  родственныхъ  связей  между  списками. 

§  111.  При  описан1и  рукописей  огромное  значен1е  йм'Ьетъ  точность 
язык  а^  вс'Ь  сообщаемые  факты  должны  быть  выражены  въ  сужден1яхъ, 
которыя  ничего  не  оставляютъ  недосказаннымъ,  а  сами  допускаютъ  только 
одно  нониман1е,  а  не  н'Ьсколько.  Иначе  т'Ь  лица,  которыя  будутъ  поль- 
зоваться онисан1емъ,  вчитаютъ  въ  наши  слова  нев'Ьрный  смыслъ,  пска- 
жаюпцй  факты,  и  впадутъ  сами  или  вовлекутъ  другихъ  въ  ошибку.  Въ 
лучшемъ  случаЬ  читатель  откроетъ  неясность,  иногда  двусмысл1е  нашихъ 
словъ  и  удостов'Ьритъ  невозможность  пользоваться  ими.  Возьмемъ  прим'Ьръ 
(вымышленный).  Вполн'Ь  ясной  кажется  на  первый  взглядъ  формула:  «въ 
этой  рукописи  буква  б  употреблена  только  восемь  разъ» .  На  самомъ 
д'Ьл'Ь  такая  формулировка  оказывается  совершенно  неудовлетворительной. 
Она  не  отв'Ьчаетъ  на  слЬдующхе  вопросы:  1)  употреблено  ли  б  только 
въ  значен1и  цифры  «шесть»  или  также  въ  значен1и  звука  (аффриката  ск) 
при  обычномъ  для  данной  рукописи  т^  ((|)рикативная  г),  2)  не  употре- 
бляется ли  въ  той  же  рукописи  знакъ  г  (вар1антъ  знака  б)  при  томъ — 
въ  значен1и  цифры  и  буквы?  3)  не  встр^Ьченъ  ли  при  ^  и  р-Ьдкомъ  б 
въ  значен1И  звука  с12  также  знакъ  ^  съ  крючкомъ?  4)  Если  б  въ  данной 
рукописи  выражаетъ  только  цифру,  счетъ  случаевъ  («восемъ»)  не  имЬетъ 
значен1я.  Если  б  выражаетъ  букву,  необходимо  привести  всЬ  восемь 
случаевъ,  въ  коихъ  б  найдено,  и  указать  5)  пишется  ли  б  т  о  л  ь  к  о  на 
м'ЬсгЬ  старой  аффрикаты  йг;  если  да,  то  необходимо  указать  6)  не 
пишется  ли  въ  другихъ  случаяхъ,  совершенно  нодобныхъ,  чаще  г,  ч-Ьмъ 
5,  Т.-  е.  при  нанисан1яхъ  о  В051;,  о  крл5т.хъ,  стьбл,  подкнблтн  сл  не 
пишется  ли  гораздо  чаще  о  ко^^и,  о  «(^л^-ьхъ.  сть^д,  подкн:^лтн  ел.  Если 
услов1е  6-е  им-Ьетъ  м-Ьсто,  то  станетъ  яснымъ,  что  нисецъ  перенесъ 
н'Ьсколько  написан1й  съ  б  изъ  оригина.та  (неносредствепнаго  или  бол'Ье 
отдаленнаго),  въ  коемъ  выразился  лгпвой  говоръ  (древне-болгарск1й, 
средне-болгарск1й),  знавппй  звукъ  дт,  въ  его  ста})омъ  унотребден1и.  Если 
при  стьбл,  о  коб-ь  и  др.  нЬтъ  ни  одного  написан1я  сть^л,  о  ко^^и  и  др., 
т. -е. — если  данный  текстъ  содержитъ  всего  восемь  такихъ  случаевъ,  въ  коихъ 
могло  би  быть  употреблено  б,  и  во  всЬхъ  этяхъ  случаяхъ  стоить  в,  а  не 
^  (этотъ  случай  можетъ  им'Ьть  м'Ьсто  при  маломъ  объемЬ  текста,  напр.,  въ 
отрывк'Ь,  обнимающемъ  одинъ-два  листа),  то  фонетическую  черту  «сохра- 
нен1е  стараго  звука  йт.»  молшо  приписать  говору  самого  писца,  а  не  говору 
оригинала;  можно,  но  не  должно,  ибо  объемъ  текста  пезпачителенъ, 
и    потому   могло   случиться,    что    опшбви   противъ    стараго  употреблеп1Я 
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знака  5  только  случайно  отсутствуютъ, — онЬ  могли  содержаться  на  слЬ- 
дующпхъ,  недошедшпхъ  листахъ.  Этимъ  не  оканчивается  аналпзъ:  кром'Ь 
стараго  (праславянскаго)  ск,  получепнаго  изъ  §  (г),  въ  среднеболгарскихъ 
говорахъ,  вознпкаетъ  новое  йг  изъ  ъ  (з)  въ  началЬ  слога:  зн/кднтель  вм. 
^нжднтель,  мроз.лклтн  вм.  про^.лклти.  Поэтому  необходимо  отмЬтить  7) 
н'Ьтъ  ли  и  въ  числ'Ь  восьми  случаевъ  б  такихъ  написаи1й,  какъ  5нл;дг^, 
5||п;дитель;  такъ  какъ  такое  правописан1е  является  новшествомъ,  отъ  него 
нельзя  требовать  посл'Ьдовательности,  и  т.  о.  параллсльныя  наппсан1Я 
:^нл;дл.,  про:^.Аклтн  въ  качеств'Ь  старыхъ  и  натверженныхъ  не  колеблют-ъ 
топ  возмо/кности,  что  предъ  нами  среднеболгарск1й  текстъ  (или  точный 
списокъ  съ  него),  коего  писецъ  произносилъ  ск1жс111е1  и  пр.  Возможно, 
наконецъ  8),  что  писецъ  употребляетъ  в  вм'Ьсто  %  при  всякомъ  поло- 
жеши, — въ  вид-Ь  каллиграфическаго  вар1анта  или  но  господствующей  ор- 
оографической  мод'Ь,  всюду  произнося  'л^  (з).  ВсЬ  эти  возможности  выяс- 
нятся для  читателя  сразу,  если  мы  перечисдимъ  случаи,  въ  коихъ  напи- 
сано 5  и  одновременно  укажемъ,  есть  или  н-Ьтъ  колебан1я  въ  сторону  ч^ 
при  написан1и  случаевъ  совершенно  подобныхъ.  Ясно  т.  о,  что  для  опп- 
сан1я  славянскихъ  рукописей  необходимо  некоторое  знакомство  съ  исто- 
р1ей  славянскихъ  языковъ.  Въ  случае,  подобномъ  нашему,  Востоковъ 
даетъ  сл^дуюш,ую  исчерпываюш,ую  формулировку  факта:  «г  вм'Ьсто  б  слу- 
житъ  для  числа  6-ти»  (описаше  рукописей  митроп.  Евгешя).  Въ  нашемъ 
случаЬ  исчерпывающей  будетъ  следующая  формула:  «в  встр'Ьчается  только 
въ  смысл-Ь  цифры,  г  и  друг1е  знаки  звука  (17  совс^Ьмъ  не  встр-Ь- 
чаются» . 

Характеристика  языка  пе  ограничивается  опред'Ьлен1емъ  извода;  хара- 
ктеризуется по__возыолшо('Т11  ,|да.и'ктъ  или  1Ч)врръ  писца,  если  онъ  сказы- 
вается типичными  че2)1ами.  Чтобы  открывать  за  наппсаи1ями  выговоръ, 
необходимы  изв'Ьстныя  знаи1я  по  истор1и  языка  и  по  ({|из1олог1и  звуковъ. 
Необходимо  также  знакомство  с^  т-Ьмъ,  какъ  ран'Ье  насъ  осмысливали 
графическ1я  явлен1я.  Фоне:гпческ1й  смысдъ  многихъ  написанхй  остается 
спориымъ.  Но  это  пе  мГ.и1аетъ  отм'Ьчать  оригинал ьныя  графи ческ1я 
явлен1я,  какъ  факты  рукописи.  Оппсан1е  графики  и  орвограф1и  должно 
содержать  только  характерпыя  черты,  минуя  общераспространенныя  явле- 
Н1я  и  так1я  мелочи,  которыя  не  заключаютъ  даты,  т. -е.  не  бросают^ь 
свЬта  на  времл  (или  на  м'Ьсто).  Подробно  описывать  начеркъ  чуть  не 
каждой  буквы  допустимо  только  въ  томъ  случа'Ь,  если  предъ  нами  памят- 
никъ  очень  оригинальнаго  письма  или  очень  древн1й;  въ  посл'Ьднемъ 
случае  необходимо  указывать,  1;ак1е  изъ  ран'Ье  изв'Ьстпыхъ  иамятниковъ 
содержать  так1е  же  или  подобные  пачерки.  Изучая  языкъ  старыхъ 
образцовыхъ  описан1Й,  сл'Ьдуетъ  заимствовать  только  его  точиость 
и   простоту,  избегая   неиужныхъ  архаизмовъ  и  отнюдь  пе  под1)ажая  ма- 
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нер'Ь  языка.  Точность  языка,  въ  конц'Ь-концовъ,  дается  предварительнымъ 
знан1емъ  фактовъ  и  привычкой  формулировать  ихъ  принятыми  терминами. 
Знан1е  гЬхъ  явлен1й  языка  и  словесности,  как1я  вообще  могутъ  встр'Ьтиться 
въ  рукописи,  позволить  намъ  р'Ьзко  отличить  встр'Ьченный  нами  фактъ  отъ 
массы  иныхъ,  возможныхъ.  Выработанная  терминолог1я  д-ия  явлешй  руко- 
писи даетъ  ясность  выражен1я.  Точность  языка,  составляющая  основное 
треб(»ва1пе  (})11Л(».1ог1и,  въ  высокой  м^р-Ь  необходима  и  для  онисан1я  рукопи- 
сей: и  зд-Ьсь  требован1е  точности  вытекаетъ  изъ  основнаго  принципа 
внимательной  и  в']§рной  передачи  чужого  слова,  чужой  мысли.  Прост-Ьй- 
шимъ  способомъ  избегать  неточностей  при  палеографическомъ  онисан1и 
является  между  прочимъ  пр1емъ  сддм^ацхи,  или  суммарное  перечис- 
лен1е_фактовъ,  безъ  обобщен1я,  во  вс^хъ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  исчерпы- 
вающее изсл'Ьдован1е  м'Ьста  не  им'Ьло.  Мы  в'Ьримъ  авторитету.  Востокова 
когда  онъ  говоритъ:  «юсъ  большой  въ  данной  рукописи  не  употребляется» . 
Но  мы  Д0.3ЖНЫ  осторожно  относиться  къ  нашимъ  собственнымъ  наблюде- 
н1ямъ,  и  обобщающую  формулу  «не  употребляется»  предпочтительно 
зам^Ьнять  суммирующей  формулой  «не  встр'15ченъ» .  Если  мы,  ища  ж, 
прочли  внимательно  первые  десять  листовъ  рукописи  и  затЬмъ  быстро 
облистали  остальное,  иногда  читая  цЬлыя  страницы  на  выборъ,  мы  все 
еще  должны  сказать:  «!л  не  встр'Ьченъ» ,  ибо  это  суммируетъ  нашу  ра- 
боту, но  еще  не  имЬемъ  право  писать  «не  употребляется» .  Другимъ 
долгомъ  точности  является  то,  что  мы  оговариваемъ  отсутств1е  фак- 
товъ противоположнаго  характера:  отсутств1е  гЬхъ  или  другихъ  инте- 
ресныхъ  или  распространенныхъ  фактовъ  не  умалчивается,  а  удостов-Ь- 
ряется;  мы  пишемъ,  напр.:  «безъ^^ереплета» ,  «вязи  н'Ьтъ» ,  «н'Ьтъ  кино- 
вари въ  здглавляхъ» ,  «писано  безъ  разлиновки»  и.  пр.  Шкоторыя  рубрики 
въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ  опускаются.  Такъ,  издавая  ц-Ьлое  описанхе  кирил- 
ловскихъ  рукописей,  подъ  каждымъ  №  описан1я  не  сообщается,  что  это 
рукопись  (а  не  печатная  книга)  и  что  она  писана  кириллицей.  Но,  обходя 
молчищемъ  отсутствующ1е  факты,  необходимо  оговорить  въ  предислов1и, 
что  неуноминан1е  переплета,  вязи,  мин1атюръ,  приписокъ  всегда  означаеть 
ихъ  отсутств1е.  При  онисащи  отд'Ьльной  рукописи  отсутств1е  фактовъ, 
какъ  мы  видЬли,  не  умалчивается,  а  удостов'Ьряется. 

ВсЬ  св'Ьд'Ьн1я,  кои  составляютъ  ^писаше рукописи,  могутъ  быть 
даны  въ  _томъ  или.  ияомъ  порядк'Ь,  начиная  отъ  самыхъ  общихъ  и  важ- 
ныхъ  (т.-е.  нужныхъ  для  большинства  спец1алистовъ)  или  изм-Ьняя  очередь 
сообразно  спец1альнымъ  ц-Ьлямъ  ради  удобства  или  ради  сжатости  изло- 
жен1я.  Надо,  однако,  помнить,  что  описан1е  всегда  начинается  на з в а- 
нлемъ. 

При  описан1и  ц'Ьлаго  собран1я  рукописей  оконченный  трудъ  рас^ 
полагается   въ   алфавптномъ    порядкЬ   назван1й,    т.-е.  въ  печатной  книгФ 
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рукописи  сл-Ьдують,  напр.,так'Ь:  Лзбуковникъ,  Альфа  и  Омега,  Апокалип- 
сисъ,    Апостолъ,    Евангел1е,    Жит1е   Аптонгя    римлянина,   Жит1е  Васил1я 
Новаго,   Жит1е  0еодос1я  Иечерскаго,  Книга  о  в'Ъ\гЬ,  Л'Ьчебникъ,  Минея 
служебная,    Минея   четья,    Прологъ,  Сборникъ,  Синодикъ,  Страсти  Хри- 
стовы,   Уложенхе    царя    АлексЬя    Михайловича,    Факец1и,    Хрисмолог111, 
Цв-Ьтнииъ,  Часословъ,  Ядро  росстйской  истор1и.  Описываются  рукописи  въ 
какой  угодно  очереди,  но,им'Ья  въ  виду  будущ1й  алфавитный  порядокъ  всего 
труда,  необходимо  каждую  рукопись  описывать  на  отд'Ьльномъ  лисгЬ  пли 
въ  отдельной  тетради.  Решительно  не  сл'Ьдуетъ  давать  описан1ю  рукописей 
вм'Ьсто  алфавитнаго   порядка  порядокъ  по  содержан1ю,  т. -е.  не  сл'Ьдуетъ, 
напр.,  группировать   рукописи   на   отд'Ьлы:    I.    Священное   Писан1е.    II. 
Толкован1е  Св.  Писан1я.  III.  Творен1я  Отцовъ  церкви.  IV.  Богослунхебныя 
книги.    V.  Жит1я.    VI.  Псторпчесшя  сочинения.  VII.  Пов'Ьствовательныя 
сочинещя.    При   такомъ   расположен1и   описан1я    справки  затруднены,    а 
матер1а.1ъ  отчасти  разбросанъ  по  произволу:  Псалтырь,  Псалтырь  Толковая, 
Псалтырь  Сл-Ьдованная   (т. -е.  съ  богослужебными   текстами)  окажутся  въ 
разныхъ    отд'Ьлахъ,    «Варлаама  и    1оасафа»   придется    искать  въ  л;ит1яхъ 
и  въ  пов'Ьстяхъ,    «Александр1ю»  — и  въ  пов'15стяхъ,  и  въ  истор1и  и  т.  п. — 
Оппсаше  рукописей  издается  г.1авпымъ  образомъ  не  для  прочтен1я,  а  для 
/  справокъ.  Поэтому  п  редисл  ов1е   должно   быть  короткой  давать 
полное  и   точное   указаше:  какъ  сл1;1\х'гъ  ]К)льзог>атъся  книгой;   что  она 
содер_житъ   и    чего    не    содержитъ;    какъ   расположенъ   матер1алъ;    Еак1я 
приняты    сокраи1,еп1л;    1:ак1('    ирим'Ьнены    шрифты;    съ   какою    точностью 
передаются  раилччныя  мелк1я  особенности  письма  рукописей  (надстрочные 
значки,    рисунокъ    буквъ,    правописан1е).    Если  мы   желаемъ   издать  при 
описан1и  рукописей  н-Ькоторые  тексты  цЬликомъ  или  дать  научное  изс.1'Ь- 
дован1е,  то  все  это  печатается  отд'Ьльно  отъ  предислов1я,  всего  лучше — 
въ  конц'Ь  книги,  въ  вид'Ь  приложен1я. 

Есть  изв'Ьстная  граница  для  разм'Ьровъ  описан1я.  Подробнаго  описа- 
Н1Я  заслуживаетъ  не  всякая,  а  только  интересная  или  рЬдкая  рукопись. 
Автографъ  зам'Ьчательнаго  писателя  можетъ  быть  описанъ  подробно — съ 
указан1емъ,  что  было  набросано  сразу,  приписано  потомъ,  вычеркнуто  и 
вновь  возстаповлено  самимъ  авторомъ:  въ  этихъ  изм'Ънен1яхъ  предъ  нами 
лежитъ  творческая  работа.  Но  если,  напр.,  рукопись  содержитъ  только 
выписки  изъ  хорошо  изв'Ьстнаго  печатнаго  источника — Синопсиса  (исто- 
рической компилящи,  изданной  въ  Клев'Ь  иъ  1674  году)  пли  Кормчей 
(книги  каноническаго  права)  и  т.  п.,  то  было  бы  смЬшно  кропотливо  ука- 
зывать, изъ  какой  главы  и  изъ  какого  отд'Ьла  взята  всякая  строка.  Доста- 
точно бол^е  общихъ  указан! й.  Необходимо,  впрочемъ,  посмот1)'Ьть,  не 
им15ютт.  ли  выписки  одной  обш,ей  мысли  или  ц'Ьли;  это  должно  быть  отм^Ь- 
чено.  Вообще  описываюш,1й  должеиъ  все  время  думать  о  д'Ьйствительныхъ 


ч 


-  171  — 

интересахъ  читателей-спец1алистовъ  п  твердо  помнить,  что  его  собствен- 
ная роль — прежде  всего  осв'Ьдомптельная. 

§  112.  Для^тередачи  печатью  подлннныхъ  написашй  рукописи  суще- 
ствуютъ  различные  три  ф  т ы.  Кром'Ь  того,  написан1я  рукописи  переда- 
ются въ  печати  си  по  л.икч!  и  меньшей  точностью.  Возможно  точн'Ье  пере- 
даются древн1я  рукописи,  менЬе  точно — поздшя,  при  чемъ  неточность 
передачи  допускается  только  въ  смысл^Ь  неполноты:  подлинные  факты 
рукописи  по  возможности  не  искажаются  и  не  зам'Ьняются  иными  фак- 
тами, но  воспроизводятся  не  всЬ  факты  рукописи,  а  только  главные; 
второстепенные  же,  насколько  возможно,  оговариваюся  или  просто  опу- 
скаются. Для  разныхъ  ц'Ьлей  требуется  различная  степень  точности:  для 
ц-Ьлей  палеограф1и  точность  требуется  большая,  ч'Ьмъ  для  ц'Ьлей  языко- 
знан1я,  для  языкозпан1я — большая,  ч'Ьмъ  д.м  цЬлей  историко-литератур- 
ныхъ  и  историческихъ.  од^Ьсь  сл'Ьдуетъ  снова  припомнить,  что  почерки 
рукописей  д'Ь.яятся  на  три  большихъ  разряда — уставные,  полууставные  и 
скорописные  и  что  въ  каждомъ  изъ  этихъ  разрядовъ  различаются  изводы 
(ср.  стр.  20).  Всяк1й  почеркъ  и  всяк1й  изводъ  им'Ьютъ  свои  особенности 
письма  и  требуютъ  н-Ькоторыхъ  особыхъ  знаковъ. 

Въ  эпоху  уставпыхъ  рукописей  старославянсше  (древнеболгарск1е) 
памятники,  а  равно  ихъ  древн-Ьйште  руссше  списки  содержатъ  таше 
письмена,  какихъ  н-Ьтъ  бол'Ье  въ  современпомъ  русскомъ  гражданскомъ 
а  отчасти  даже  въ  современпомъ  русскомъ  церковномъ  ( «старопечатномъ» ) 
шрифте.  Таковы,  напр.,  юсы  простые  ж  а  и  1отованные  к  №,  а  равно 
1отованное  е:  к  и  пр.  Юсы  простые  у  болгаръ,  а  №  у  сербовъ  употребля- 
ются и  въ  поздн'Ьйш1я  эпохи,  почему  полууставные  среднеболгарсше  и 
сербсше  почерки  вообще  требуютъ  для  издан1я  почти  такого  же  шрифта 
какъ  и  самыя  древнхя  славянсшя  рукописи.  Сербскимъ  и  болгарскимъ 
рукописямъ  13 — 14    в.  в.  подражаютъ  русск1я  рукописи  15-го. 

Дня  всей  этой  группы  существу ютъ  различные  тирифты^. 

1.  ТЦя.  фл.рик.ъ  шрифтъ  созданный  чешскимъ  ученымъ  Шафари- 
комъ  въ  тридцатыхъ  годахъ  прошлаго  в'Ька.  Образцомъ  послужилъ  ему 
почеркъ  ^^(^щширова  Евангел1я,  но  отъ  уменьшеп1я  п  сжат1я  буквы  по- 
теряли монументальныи^'характеръ  11-го  в-Ька,  Этотъ  характеръ  сохранили 
только  заглавныя  буквы  «шафарика» ,  но  окЬ  слишкомъ  широки  и  круп- 
ны Д.1Я  передачи  цЬлыхъ  текстовъ.  Заглавный  ш а ф а р и^ъ  незам-Ь- 
нимъ  ДЛЯ  передачи  памятниковъ  эпиграфики:  славяно-русской  и  визант1Й- 
ской, — монументальныхъ  надписей  на  камнЬ,  металл'Ь,  дерев'Ь  и  пр.  При 
этомъ  греческое  У  (ипсилонъ)  передается  славяпскимъзаглавнымъ  У(червь). 
По  своему  виду  «шафарикъ»  (какъ  и  его  прототнпъ — Остромирово  Еван- 
гел1е)  очень  походитъ  на  греческ1Й  искусственный  уставъ  10-го  и  поз- 
дн11Йшихъ   в'Ьковъ  и   содержитъ  всЬ  пужныя  для  пего  буквы. 
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2.  В  'Ь  н  с  к  1  й  ш  р  и  ф  т  ъ,  мен-Ье  сжатый,  ч'Ьмъ  шафарикъ,  но  угловатый 
и  мало  напом1шаю1д1й  округлые  уставные  почерки.  Этнмъ  шрнфтомъ  пе- 
чатает'ъ  древн1е  славянск1е  п  русск1е  памятники  типограф1я  х\кадем1и 
Наукъ  въ  Петроград'Ь. 

3.  Синодальные  шрифты.  Они  выработаны  Московской  Си- 
нодальной Типограф1ей,  содержать  всЬ  нужные  знаки,  но  страдаютъ  без- 
личностью,— это  скор11е  несколько  скругленный  русск1й  старопечатный 
шрифтъ,  ч-Ьмъ  уставный  почеркъ  древней  эпохи. 

4.  Ге  р  б  е  к  ъ.  Шрифтъ,  вьфаботанный  въ  1902  году  московскимъ  уче- 
нымъ  типографомъ  О.  О.  Гербекомъ  по  образцу  почерковъ  среднебол- 
гарской  Болонской  Псалтыри.  Красивый  широк1й  шрифтъ,  н-Ьсколько  ма- 
нерный, какъ  и  его  прототипъ,  но  удобный  д.тя  передачи  текстовъ  всей 
древней  эпохи  (включая  14-ый  в'Ькъ).  Шрифтъ  не  получнлъ  распростра- 
нен1я,  а  по  смерти  изобр-Ьгателя  пунцоны^)  этого  шрифта  попали  неизв-Ь- 
стно  куда. 

5.  Новый  В^Ьнск1й  шрифтъ,  коимъ  заслуженный  славистъ  Ягичъ 
напечаталъ  въ  роскошномъ  издан1и  текстъ  Болонской  Псалтыри.  Шрифтъ 


^)  Пунцонъ  есть  стальной  штампъ,  или  печатка  съ  выпукло  выр'Ьзан- 
ной  буквой.  Иунцономъ  выбиваютъ  въ  мЬдной  иластин'Ь  матрицу,  или 
гн'Ьздо  съ  углубленнымъ  изображеп1емъ  той  же  буквы.  Въ  матрицахъ  отлива- 
ютъ  изъ  растопленнаго  свинца  или  металл ическаго  силава  всЬ  нужныя  буквы, 
или  шрифтъ,  коимъ  иабираютъ  рукописный  оригиналъ,  образуя  п  а  б  о  р  ъ. 
Каждая  буква  набора  отлита  на  высокой  ножк'Ь  и  отд-Ьльиа  отъ  другихъ 
буквъ,  почему  всегда  можетъ  быть  вынута  и  заменена  другою  буквой:  то  же 
относится  къ  зиакамъ  препинаитя,  скобкамъ,  цифрамъ  и  др.  зиакамъ  набора: 
и  они  независимы  отъ  сосЬднихъ  знаковъ.  На  этомъ  основапо  исправлеп1е 
ошибокъ  набора,  или  корректура.  Писанный  орнгиналъ  набирается 
длинными  полосами  (гранка),  которыя  состоять  нзъ  строкъ  равной 
ширины.  Съ  гранокъ  дЬлаются  для  исиравлеп1я  оттиски  типо1'ра'|»ской  краской 
на  бумагу  (корректурные  оттиски,  корректура).  Желательныя  исправлен1я  ука- 
зываются иаборп1,ику  особыми  знаками  (см.  въ  любомъ  энцнклоседическомъ 
словаре  иодъ  словомъ  „корректура").  Въ  этой  стад1и  возможна  литературная 
переработка  текста,  т. -е.  сокращеи1я  и  добавления  и  замены.  Когда  тексп. 
достаточно  иси1)авлеиъ,  его  ве  рстаютъ,  т.-е.  гранки  неравной  длины  рав- 
ияютъ  въ  страницы  съ  равнымъ  чнсломъ  строкъ.  ИослЬ  этого  корректура 
возможна,  но  .затруднена  и  во  избЬжаи1е  переверстки  (иного  распредЬле- 
Н1я  матер1ала  на  С1раницу)  по  возможности  ограничиваются  зам'Ьной  отдель- 
ны хъ  знаковъ  другими. 

Если  въ  сверстанномъ  текст'Ь  необходимы  бол'1.е  К1)упныя  изм'1ше- 
1ПЯ,  то  переверстки  молено  избежать  точнымъ  расчетомъ  буквъ:  то,  что  мы 
выкинули  и  то,  что  мы  вставили  взам^нъ,  должно  но  количеству  буквъ  точно 
равняться  другъ-другу,  а  это  заставляетъ  иногда  же1)Твоьать  фактами,  вво- 
дить (||акты  новые  или  прибЬгать  къ  особенно  акатому  или  особенно  широ- 
кому стилю  пзложен1я  на  какпхъ-нибудь  двух7.-трехъ  ст])0кахъ. 
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тоншй,  не  сжатый,  подражаетъ  древн'Ьйшимъ  начеркамъ  И — 12  в-Ька. 
Мало  распространенъ.  Илйлся  въ  ограниченномъ  количеств']^  въ  Типограф1И 
Варшавскаго  учебнаго  округа  (для  нуждъ  «Варшавскаго  Филологическаго 
ВЬстника» ). 

При  передач'^  текста  даже  этими  шрифтами:,  спецтально  созданными 
для  памятниковъ  уставпаго  письма,  приходится  мириться  съ  разными  не- 
удобствами: нехватаетъ  н^Ькоторыхъ  надстрочныхъ  знаковъ;  титла  не 
всегда  им'Ьютъ  тотъ  рисунокъ,  какъ  въ  рукописи;  надстрочныя  буквы  въ 
печати  оказываются  н'Ьсколько  передвинутыми  вл'Ьво  или  вправо  въ  срав- 
нен1и  съ  рукописью;  иногда  недостаетъ  н'Ькоторыхъ  буквъ,  которыя  и 
приходится  брать  изъ  иного  шрифта  или  отливать  вновь  ^). 

Для  передачи  русскихъ  рукописей  бол^е  позднихъ  суш,ествуютъ  раз- 
личные стар  о  п  ечатп  ые  шрифты,  т. -е.  скопированные  съ  различ- 
ныхъ  образцовъ  старой  церковной  печати.  Указанныя  выше  мелшя  неу- 
добства представляютъ  и  старопечатные  шрифты;  въ  нихъ,  напр.,  типы 
надстрочныхъ  выносовъ  нормированы :  суи;ествуетъ  ы,  ы  безъ  титла,  но 
не  существу етъ  ы  ы  съ  титломъ,  нъкоторыя  буквы  (напр.,  высокое  -ь  со- 
вершенно не  допускаютъ  надъ  собой  выноса^,  м.  т.  к.  въ  русскихъ  руко- 
писяхъ  съ  15-го  в']&ка  существуетъ  низкое  ?ь,  допускаюш,ее  надъ  собою 
выносъ  (надстрочную  букву).  Вообще  рекомендуется  входить  самому  въ 
технику  печатнаго  д^Ь.1а  и  знакомить  печатниковъ  съ  особенностями  ру- 
кописной графики;  нер'Ьдко  опытный  печатпикъ  лучше  филолога  нахо- 
дитъ  прост'Ьпшш  выходъ  изъ  затруднешя.  Русскш  пол ууставньтя  рукописи 
16-го,  17-го  и  18-гр  вЬковъ,  не  заключающ1я  ни  юсовъ,  ни  тотованнаго 
№,  ни  знаковъ  з-^ло:  г,  в,  передаются  обыкновенно  довольно  удобно  рус- 
скими старопечатными  шрифтами.  Д.м  т-Ьхъ  же  русскихъ  рукописей,  если 
ихъ  интересъ  заключается,  главпымъ  образомъ,  въ  содержан1и,  а__не  въ 
г^афик'Ь,  принята  передача  русскимъ  гражданскимъ  шриф- 
т  о  м  ъ,  при  чемъ  передаются  всгь  особенности  чшешя,  но  не  написания. 
Этотъ  ц'Ьлесообразный  принципъ  безъ  труда  прим^Ьняется  къ  каждому 
отд-бльному  случаю.  Этотъ  принципъ  принятъ  особенно  для  передачи  па- 
мятниковъ скорописи  (по  б.  ч.  административныхъ,  юридическпхъ  и 
хозяйственныхъ).  ВсЬ  графическ1е  вар1анты,  чуждые  современному  право- 


^)  Выше  мы  вид'кти,  что  юсовые  знаки  въ  болгарскихъ  рукописяхъ 
им'Ьютъ  очень  разнообразный  рпсунокъ;  въ  перечисленныхъ  шрифтахъ  мы 
найдемъ  только  гЛ  л  и  ихъ  1отоБаБные  вар1аиты.  Этимъ  обыкновенно  и  прихо- 
дится довольствоваться,  оговоривъ  въ  предислов1И  издан1я,  что  въ  оригинале 
рисунокъ  юсовъ  иной.  Иногда  нужный  намъ  типъ  можно  получить,  ср'Ьзавъ 
часть  существующей  нечатной  буквы  илп  распорядившись  припаять  къ  ней 
нужную  надст})очн)ю  букву,  или  наоборотъ — ср'Ьзавъ  съ  существующей  над- 
строчной буьБы  титло  и  т.  п. 
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ппсан1Ю,  устраняются:  вм-Ьсто  огже  или  нже  пишется  уже,  вм'Ьсто  «ко 
пишется  око,  вм'Ьсто  Лле?,*!!  пипштся  Ллекстй,  но  написан1я  скаска, 
пятнатцать,  паметь,  памгьспый,  чюдо,  пустошь,  тферсного  и  т.  п.  не 
исправляются  въ  «сказка» ,  «пятнадцать» ,  «память» ,  «полгЬстный» ,  «чудо» , 
«пустошь» ,  «тверскаго» ,  ибо  въ  прпнцип'Ь  так1я  исправлешя  ы'Ьняютъ 
чтен1е.  Во  всЬхъ  случаяхъ,  когда  подлиннпкъ  содержитъ  сокращения, 
издатель  при  передач'Ь  славянскими  шрифтами  не  долл^енъ  брать  на  себя 
прочтен1я  сокращенныхъ  м'Ьстъ  даже  въ  такихъ  безспорныхъ  случаяхъ, 
какъ  1\рь-царь,  гдрю-го^^/^^!"^;  кГ\г\-кнта,  спъ-сымг.  Такъ  какъ  гражданск1н 
шрпфтъ  не  им-Ьетъ  тителъ  и  надстрочныхъ  буквъ,  то  при  нередач'Ь  гра- 
жданскимъ  итрифтомъ  все  въ  оригинале  сокраш,енное  пом'Ьщается  въ  пзда- 
ши  въ  строку,  однако,  въ  скобках ъ:  ц{а)рь,  г{осу)д(а)рю,  кн{г()и1,  с{ы)нъ. 
Буква,  въ  подлиннике  стоящая  надъ  строкою,  вносится  въ  строку  безъ  ско- 
бокъ:  лхнмд(>н.  коунпд,  фердл.л,  келнко,  ходи  передаются  чрезъ:  архимарит(а), 
вотчина,  февраля,  великог(о),  ходил.  Изъ  пос.1'Ьдняго  примера  видно, 
что  ъ  и  ь,  если  не  значатся  въ  рукописи,  должны  быть  совершенно  опу- 
щены; приписывать  ихъ  отъ  себя,  хотя  бы  въ  скобкахъ,  вообще  не  сл1>- 
дуетъ,  ибо  во  многпхъ  случахъ  это  можетъ  изм'Ьнить  чтен1е,  такъ,  напр., 
Бнде  можетъ  быть  прочитано  и  какъ  будешь  и  какъ  буде7)1ь,  стръль — какъ 
стргь.гець  и  какъ  стргьлець, — судя  но  говору.  Равнымъ  образомъ  сл-Ьдуетъ 
точно  воспроизводить  употреблен1е  знаковъ  е  и  уь. 

§  113.  Бо.тЬе  полное  и  точное  понят1е  о  подлинной  рукописи  могутъ 
дать  только  снимки,  прилагаемые  къ  печатному  издан1ю.  Д.и  того 
суи;ествуегъ  много  различныхъ  техннческихъ  способовъ.  Л  и  т  о  г  р  а  ф  1  я 
и  хромол птограф1я^),  которыми  широко  пользовались  въ  пре;кнее 
время,  никогда  не  передаютъ  орп1'инала  вполн'Ь  точно,  ибо  изображаемое 
копируется  тъ  руки:  п])остая  литогра(|пя  рисуе'1ся  на  бумаг'1;  особыми 
литографскими  чернилами  или  туптью  и  написанное  механически  (какъ 
переводная  картинка)  переводится  на  особый  «литографсшй»  камень; 
посл-Ь  этого  камень  обливается  химическимъ  составомъ,  разъ'Ьдаюи1,имъ 
его  и  образующимъ  ямки;  неразъ'Ьденнымъ  остается  только  то,  что  за- 
п1,ии1,ено  литографскими  чернилами,  переп1едтими  на  камень;  эти  запщ- 
И1,епныя  мЬста  остаются  возвъпиенными  и  только  одни  и  даютъ  оттискъ  на 
бумаг'Ь,  когда  камень  для  нечатан1Я  намазанъ  краской.  Краска  эта  мо- 
жетъ быть  любого  цв'15та,  по  она  всегда  одна;  послЬ  пробнаго  отгиска 
молсегь  быть  произведена  частичная  подправка  камня:  съ  не1'о  молшо 
ср'1'.зать  н'Ькоторыи  высок1я  м'Ьста  и  получи'1ъ  въ  нихъ  на  оггиск'Ь  св'Ьт- 
лый  (1юпъ  вм'Ьсто  краски,  по  не  наоборотъ:  сп1;тлыя  м'Ьста  не  могугь  быть 


')  Слова    составлены    изъ    грочоскихт.    Ь'Пю^   „камень^',    р;га11Ьо    „пишу" 
и  с11пмпа   „краска",  .,  циЬп.". 
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обращены  въ  красочный.  Литографсшй  камень  даетъ  н-Ьсколько  тысячъ 
оттисковъ,  дал-Ье  камень  оказывается  бол-Ье  или  мен-Ье  стертымъ  и  даетъ 
плох1е  оттиски.  Хромо  лито  граф1я,  или  цветная  литограф1я,  им^етъ 
подобную  технику,  съ  тою  разницей,  что  хромолитограф1я  требуетъ  н-Ь- 
сколькихъ  камней — но  одному  для  каждой  краски;  н-Ькоторня  краски 
оригинала  достигаются,  впрочемъ,  не  особой  краской,  ложащейся  на  б-Ь- 
лое  ноле  бумаги,  а  соединен1емъ  двухъ  красокъ,  ложащихся  одна  на  дру- 
гую. Такъ,  зеленый  цв'Ьтъ  не  требуетъ  особаго  камня;  отпечатки  «желтаго» 
и  «голубого  камня»  въ  изв'Ьстныхъ  частяхъ  рисунка  ложатся  одинъ  на 
другой  и  даютъ  зеленый  цв-Ьтъ.  Число  камней  (т. -е.  число  печатаю щихъ 
красокъ)  опред'Ьляетъ  спецталистъ-литографъ.  Такъ  какъ  оригиналъ  (рукопись 
съ  цветными  орнаментами  и  мин1атюрами)  не  можетъ  быть  пересылаема  въ 
мастерскую  для  продолжительнаго  снят1я  копти,  приходится  заказывать 
акварельную  коп1ю  въ  краскахъ,  каковая  и  поступаетъ  въ  мастерскую 
хромодитографа.  Число  хорошихъ  оттисковъ,  какое  можетъ  дать  хромо- 
литограф1я,  тоже  очень  значительно.  Теперь  издатели  несравненно  чаще 
приб'Ьгаютъ  къ  различнымъ  фото-типографическимъ  способамъ  передачи  под- 
линника, т. -е.  такпмъ,  при  коихъ  печатающее  клише  (т.-е.  доска,  по- 
верхность) по.1учается  фотографически,  безъ  участ1я  рисовальщика.  Во 
всЬхъ  этихъ  способахъ  точно  передаются  всЬ  лин1и,  т.-е.  подлинные 
начерки  буквъ  и  подлинный  рисунокъ  орнамента  и  мин1атюры.  Сюда 
относятся:  фототип1я,  въ  коей  ро.1ь  печатаюпщго  клише  играетъ  не- 
га.тивъ  (на  плёнк-Ь),  непосредственно  снятый  съ  предмета;  г  е  л  1  о  г  р  а  в  ю  р  а; 
цинкографхя  и  ея  разновидность  автотип1я, — въ  обоихъ  видахъ 
роль  печатнаго  клише  играетъ  рпсупокъ,  фотографически  переведенный 
на  цинкъ  и  химически  на  немъ  вытравленный  (нртемъ  травлешя — какъ  при 
литограф1и).  Простою  цинкограф1ей  передаются  оригиналы  контрастные, 
им'Ьющ1е  вполн'Ь  р^Ьзкое  разграш1чен1с  св-Ьта  и  гЬпн,  т.-е.  одпоцв-Ьтные 
узоры,  т'Ьиевые^  пунктирные  и  линейные  рисунки  (силуэты,  контурные 
рисунки,  гравюры).  Сл'Ьдуетъ  им'Ьтъ  въ  виду,  что  гравюрные  штрихи  и 
пунктиры  при  сильномъ  уве.1ичен1и  становятся  р'Ьже  и  перестаютъ  пере- 
давать впечатл'Ьнхе  рельефа  и  глубины,  св-Ьта  и  т'Ьни,  а  при  уменьшен1и 
оригинала — сближаются,  д'Ьлаютъ  гравюру  густой  и  темной,  иногда  сли- 
ваются въ  сплошныя  черныя  пятна.  Оригиналы,  заключаюице  постепен- 
ные переходы  отъ  св'Ьта  къ  тЫи  (всЬ  виды  натуральныхъ  предметовъ; 
вс'Ь  рисунки  въ  краскахъ;  рисунки,  рисованные  растушевкой,  а  не  въ 
гравюрной  мапер'Ь) — передаются  аитотип1ей,  которая  т'Ьмъ  отличается  отъ 
простой  цинкографти,  что  оригиналъ  (|)отографируется  сквозь  мелкую  сЬтку, 
награвированную  на  стекло,  всл'Ьдств1е  чего  изображен1е  оказывается  раз- 
С'Ьченнымъ  паподобте  гравюры, — въ  темныхъ  м'Ьстахъ  въ  кл'Ьтку,  въ  св'Ьт- 
лыхъ — пупкгиромъ.  Существуетъ  хромоцинкограф1я  и  хромоавтотип1я.  Для 
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хромоцинкограф1п  изготовляются  н'Ьсколько  клише,  по  тому  же  расчету, 
какъ  для  хромолитогра({)11г.  Для  хроыоавтотип1и  изготовляются  три  клише — 
для  основнь]хъ  цв'Ьтовъ — желтаго,  краснаго,  синяго,  для  чего  оригиналъ 
фотографируется  трижды:  сквозь  желтое,  красное  и  синее  стекло.  Полу- 
чаются снимки,  въ  коихъ  одинъ  изъ  названныхъ  цв^товъ  усиленъ,  а 
остальные  ослаблены.  Посл-Ь  перевода  на  цинкъ  получаются  три  клише, 
каждое  печатаетъ  одной  изъ  названныхъ  основныхъ  красокъ;  комбпнац1и 
этпхъ  красокъ  даютъ  всю  остальную  гамму  цв'Ьтовъ.  Автотип1я  никогда 
не  достпгаетъ  топ  мягкости,  ясности  и  красоты  изображен1я,  какую 
даетъ  фототип1я.  Но  фототип1я  съ  одной  пленки  даетъ  не  бол'Ье  1200 
хорошихъ  оттисковъ,  для  дальн-Ьйшаго  нужны  2-ая,  3-ал  пленка  и  т.  д. 
Между  гЬмъ,  всякое  цинковое  клише  даетъ  огромное  количество  хорошихъ 
оттисковъ  и  можетъ  быть  употреблено  для  н'Ьсколькихъ  изданий.  При 
издаши  въ  600  экземпляровъ  расходы  на  фототпн1ю  и  па  цинкограф1ю 
прпблизите.1ьно  одинаковы.  Для  крупныхъ  издаши  цпнкографтя  много  вы- 
годнее. Сушествуютъ  и  различнъ^е  другие,  бо.ч'Ье  совершенные  и  дорог1е 
способы  фото-типографическаго  воспроизведен1я,  но  для  передачи  памят- 
никовъ  письменности  обыкновенно  вполн-Ь  удовлетворяетъ  фототпп1я. 
Способа  вполн-Ь  точно  передающаго  краски  оригинала  пока  не 
существуетъ,  хотя  существуетъ  уже  немало  снособовъ  передавать  ориги- 
налы типо-фотографпчески  въ  краскахъ.  Обычная  фототип1я,  печатаюп'ая 
все  однпмъ  цв^томъ  (любымъ),  прекрасно  передаетъ  отт-Ьнки,  т.-е.  различ1я 
въ  сил'Ь  тона;  поэтому  не  только  оригина-иы  одноцв-Ьтные,  но  и  разно- 
цв'Ьтные  хорошо  передаются  фототпп1еп,  ибо  краски  различаются  между 
собою  не  то.зъко  цв-Ьтомъ,  но  также  силой:  нормальный  красный  цв^^тъ 
всегда  сильнее  голубаго  и  т.  д.  Если  же  въ  оригинале?  господствуетъ 
н-Ьсколько  родственньхъ  красокъ.  можно  переда'|Ь  оригиналъ  егае  реальн-Ье. 
Такъ,  напр.,  фототип1я,  отпечатанная  сеп1ей  (красноватой,  коричневой  или 
бурой)  хоропю  передаетъ  одновременно:  цв-Ьтъ  стараго  пергамента  или 
старой  бумаги,  цв'Ьтъ  стараго  чернила  и  всевозможныя  пятна. 

Число  снимковъ  бываетъ  значительно  только  въ  роскошныхъ  изда- 
Н1яхъ  и  такпхъ,  которыя  спец1ально  посвяп1,ены  палеограф]'и.  Въ  обыч- 
помъ  описап1п  рукописей  только  самыя  интересныя  рукописи  получаютъ 
по  снимку.  р]сли  вс'Ь  остальныл  услов1"я  равны,  д.1я  снимковъ  предпочи- 
таются рукописи  датиропапныя.  При  описан1и  или  издан! и  отдельной 
рукописи  число  снимковъ  бываетъ  болт-ше,  по  все  же  ()Г1)аничепо.  Поэтому 
сл1^дуетт.  стараться  на  одномъ  снпмк'Ь  дать  какъ  можно  бол^ю  характери- 
зуюии1хъ  рукопись  фактовъ,  напр.,  заставку,  вязь,  иниц1'алъ,  об1)азецъ  по- 
черка и  дату  или  иную  запись. 


Хронолопя  славянская  и  русская. 

IX.  —  842  Нед-Ьдя  Православ1я  (окончательное  падеше  иконобор- 
ства).— 852  Борисъ-Михаилъ,  царь  бол гарсшй.  Первое  упоминаше  о  Руси. — 
862  свидЬтельство  л'Ьтописи  о  призван1и  варяговъ.  —  864  крещен1е  бол- 
гаръ.  —  865  Кириллъ  и  Мееодхй  въ  Морав1и.  —  867  Константинополь- 
ск1й  соборъ. — 885  смерть  Первоучителя  Меоодхя. — 888  Владим1ръ,  царь 
болгарсшй. — 893  Симеонъ,  царь  болгарск1й. 

X.  —  907  смерть  Бориса,  б.  царя  болгарскаго.  Олегъ  подъ  Царь- 
градомъ. — 913  Р1горь,  князь  русскШ. — 927  Петръ,  царь  болгарсюй.— 945 
Ольга  и  Святославъ. — 955  Крещен1е  Ольги?— 963  разд-Ьлеше  болгарскаго 
царства:  ц.  Петръ  въ  Восточной,  ц.  Шишманъ  въ  Западной  Болгар1и. — 
967.  Князь  М-Ьшко  польсюй  нринимаетъ  христ1анство. —  969  Борисъ  II 
ц.  Болгар1и;  |  Св.  Ольги. — 972  -}-  Святослава;  Ярополкъ  Святославичъ, 
кн.  руссшй. — 976  Паден1е  Восточно-болгарскаго  царства,  Самуилъ,  царь 
Западной  Болгар1и. — 980  в.  кн.  Владим1ръ  Св. — 988  Крещенте  Руси; 
установлеше  Шевской  митропол1и. — 991  создаще  Десятинной  церкви  въ 
К1ев'Ь. 

XI. — 1015  ■{"  Владим1ра  Св.;  Святополкъ  Окаянный. — 1о:  Вла- 
диславъ,  ц.  Западной  Болгархи. — 1018  наден1е  Западно-болгарскаго  цар- 
ства.— 1019  в.  кн.  Ярославъ  Мудрый. — 1024  Болеславъ,  кн.  польскШ, 
нринимаетъ  королевск1й  титулъ. — 1034  разгромъ  печен-ЬгоБъ  Ярославомъ; 
I  Мстислава  Удалого. — 1043  носл^дн1й  наб'Ьгъ  Руси  на  Царьградъ. — 
1051  Иллар1онъ  митрополигъ  русскШ. — 1055  -]- Ярослава  Мудраго;  в. 
кн.  Изяславъ  Ярославичъ  въ  Шев-Ь. — 1056 — 57  Остром1рово  Евангел1е. — 
1073  Святославъ  Ярославичъ  въ  Шев'Ь.  Изборникъ  Святослава.  — 1076 
Всеволодъ  Ярославичъ  въ  Кгев-Ь. — 1077  в.  кн.  Изяславъ  Ярославичъ  въ 
Шев'Ь.  — 1088  в.  кн.  Всеволодъ  Ярославичъ  въ  Шев-Ь. —  1093  в.  кн. 
Святополкъ  Изяславичъ  въ  Шев-Ь. — 1096  первый  крестовый  походъ. — 
1097  съ'Ьздъ  русскихъ  князей  въ  Любеч-Ь. 

XII. — 11 13  в.  кн.  Владим1ръ  Мопомахъ  въ  Шев!;.  Паломничество 
игумена  Даптила. — 1114  |  преп.  Нестора  Печерскаго. — 1116  Сильвестръ, 
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игуменъ  Выдубецкаго  монастыря.  —  1125  -|-Владим1ра  Мономах  а; 
в.  кн.  Мстпславъ  В.1адпм1ровичъ  въ  Шев-Ь.  — 1133  в.  кн.  Ярополкъ 
Владим1ровпчъ  въ  Шев'Ь. — 1139  Бсеволодъ  Ольговичъ  въ  Кхев-Ь.  — 1140 
Изяславъ  Мстиславичъ  въ  ШевЬ. — 1147  второй  крестовый  походъ;  первое 
упомпнаше  Москвы.  —  1152  Ярославъ  Осмомыслъ  въ  Галич'Ь.  —  1154 
Ростпславъ  Мстиславичъ  въ  Шев-Ь.  — 1155  в.  кн.  Юр1й  Долгорук1п  въ 
К1ев'1>. — 1156  второе  упомпнан1е  Москвы. — 1157  в.  кн.  Андрей  Бого- 
любск1й. — 1158  Пзяславъ  Давыдовпчъ  въ  К1ев'Ь. — 1160  Ростпславъ  Мсти- 
славичъ въ  К1ев'Ь.  — 1168  ра^згромъ  Шева  ратью  Андрея  Боголюбскаго; 
Мстиславъ  Пзяславпчъ  въ  ШевЬ.  — 1180  Стефанъ  Неыаня  объедпняетъ 
сербсшя  земли. — 1175  уб1ен1е  Андрея  Боголюбскаго. — 1176  в.  кн. 
Всеволодъ  Большое  Гн'Ьздо  во  Владим1р'Ь;  третье  упомппан1е  Москвы. — 
1185  Иоходъ  кн.  Игоря  на  половцевъ.  — 1186  второе  Болгарское  цар- 
ство: цари  Петръ  и  АсЬнь.  —  1187  |  Ярослава  Осмомысла  Галицкаго. — 
1190  Трет1Й  крестовый  походъ.  —  1197  Калоянъ,  ц.  болгарсшй.  —  1199 
поучен1е  Владпм1ра  Мопомаха.  Романъ  Мстиславичъ  прпсоединяетъ 
къ  Волыни  Галичъ. — 1200  у  Стефана  Немани  въ  Хиландар!;.  Основан1е 
Риги. 

ХШ. — 1200  копецъ  Шевской  л^^топпси. — 1201  начало  Волынской 
летописи. —  1202  основаше  ордена  меченосцевъ.  —  1204  четвертый 
крестовый  походъ:  взят1е  Царьграда  крестоносцами. — 1205  -|-  Романа 
Галицкаго. — 1207  |  Калояна,  ц.  болгарскаго. — 1212  у  Всеволода  III. — 
1216  Липицкая  битва;  в.  кн.  Константинъ  Всев.  во  Владим1р'Ь. — 1218 
1о:  Ас'Ьнь  II,  ц.  бо.1гарск1й;  Юр1й  Всев.  во  Владнихр-Ь.  — 1219  Савва, 
первый  арх1еп.  сербской  церкви.  —  1222  Стефанъ  Первов^Ьнчанный, 
краль  сербск1й.  —  1221  залол;енъ  .Н.  Новгородъ.  —  1223  битва  при  Кал- 
к'Ь.  — 1227  1  Чипгисъ-хана.  — 1230  поб'Ьда  1о:  АсЬня  при  Кчиокотниц-Ь; 
основаше  тевтонскаго  ордена.  —  1237  разорен1е  Рязани,  Москвы, 
Владим1ра,  Суздальской  земли  татарами.  —  1238  у  Юрья  Всеволодовича 
въ  битв'Ь  на  Сити;  в.  кн.  Ярославъ  Всеволодовичъ  во  Владим1р'Ь. — 1239 
ра:зорен1е  Черниговаи  Переяславля  татарами. — 1240  ра;^орен1е  К1ева 
татарами  (съ  9  дек.):  поб'Ьда  Александра  Невска1'о  надъ  шведами.  — 
1242  побЬда  Александра  Невскаго  падъ  меченосцами.  — 1245  Дан1илъ 
1'омаповичъ  Галицк1Й. — 1247  Святославъ  Всеволодовичъ  во  В.1адим1рЬ. — 
1252  Александръ  Невсшй  на  великомъ  княжеп1п. —  1257  у  Михаила 
Ас'Ьпя,  ц.  болгарскаго. — 1258  Константинъ  Ас'Ьнь.  — 1262  Михаи.чъ  VIII. 
Палеологъ  заиимаетъ  Царьградъ.  —  1263  ~  Александра  Невскаго; 
Ярослапъ  Ярославичъ  во  Владим1р'Ь. — 1264  ■{-  Даи1ила  Романовича  Галиц- 
каго.—  1272  Васил1й  Ярославичъ  во  Владим1р'Ь.  —  1274 — 75  преп. 
Сера1110нъ  епископъ  Владим1рск1й.  — 1276  Дмитр1й  Александровичъ  во 
Владим1])11.  —  1277    у   Констаптина    АгЬпя.  —  1292    копецъ    Волынской 
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л'Ьтописи  и    начало  Суздальской. — 1294  Андрей  Ллекс.  во  Владим1р'Ь. — 
1299  перенесете  митропол1и  во  Владим1ръ,  |  Довмонта. 

Х1У!  — 1304  Михаилъ  Ярославичъ  Тверской.  —  1316  Гедиминъ  на 
Литв'!;.  —1320  Юр1й  Дан1иловичъ. — 1321  завоеван1е  К 1  е  ва  Гедиминомъ. — 
1325  перенесете  митропол1и  въ  Москву.  —  1326  Александръ  Дати- 
ловичъ. — 1328  Иванъ  Датнловичъ  Калита,  в.  кн.  въ  Москве. — 1331 
Стефанъ  Душанъ  сербск1й  и  То:  Александръ  Болгарсшй. — 1339  С1йское 
Евангел1е  —  древн'Ьйш1й  доп1едш1й  памятникъ  Московскаго  книжнаго 
искусства  и  аканья.  — 1341  в.  кн.  Симеонъ  Ив.  Гордый.  — 1346  Ст. 
Душанъ  сербсюй  принимаетъ  царск1й  титулъ. — 1348  Псковъ  по  дого- 
вору становится  независимъ  отъ  Новгорода. — 1349  Законникъ  Душана. — 
1353  турки  укр'Ьпляются  на  Европейскомъ  берегу;  в.  кн.  Иванъ  Ив. 
Красный  въ  Москв']^. — .1354  дополнете  Душанова  Законника. — 1355  ^ 
Ст.  Душана.  —  1359  Дмитр1й  Ив.  Донской  въ  Москв-Ь.  — 1360  в.  кн. 
Дмитр1й  Константиновичъ  Суздальск1й. — 1362  Дмитрхй  Донской  великимъ 
княземъ. —  1365  1о:  Шишманъ,  посл-Ьдтй  ц.  болгарсшй.  —  1375  походъ 
Дмитр1я  Донского  на  Тверь.  — 1377  Ягелло  на  Литв-Ь.  Лаврентьевсшй 
списокъ  Л'Ьтописи. — 1378  -|-  АлексЬя  митрополита;  поражен1е  татаръ  на 
Вож'Ь. — 1380  Куликовская  битва.  —  1382  разореше  Москвы  Тох- 
тамышемъ.  — 1386  соединете  Литвы  съ  Польшей  бракомъ  Ягеллы  съ 
Ядвигой.  —  1389  1юня  15  битва  на  Косовомъпол'Ь,  -|-ц.  Лазаря 
сербскаго;  в.  кн.  Васил1й  Дмитрхевичъ. — 1392  Витовтъ  начинаетъ  княжить 
на  Литв'Ь  отд-бльно  отъ  Польши. —1393  взят1е  Ты р нова  турками,  1  1о: 
Шитмана,  посл'Ьдняго  ц.  болгарскаго. — 1395  перенесете  въ  Москву 
Владим1рской  иконы  Б  о  ли  ей  Матери. 

XV. — 1410  победа  поляковъ  и  литовцевъ  надъ  тевтонскимъ  орденомъ 
при  ГрюнБальд-Ь — ТанненбергЬ.  —  1415  Сожжеше  Тоанна  Г  уса. — 
1425  в.  кн.  Васил1й  И  Вас.  Темный  (съ  27  февр.).  — 1430  •{-  Витовта. — 
1439  Флорент1йсшй  соборъ.  —  1442  Флорентшская  ун1я  отвергнута 
Москвой.  — 1444  поражен1е  и  ■]-  Владислава  Ягеллоновича  въ  битв-Ь 
при  Варн'Ь.  —  1453  взят1е  Царьг  рад  а  турками.  —  1461  разд'Ьлеше 
русской  митропол1и:  митрополитъ  Московск1й  веодос1й,  Шевская 
митропол1я  въ  Вилъй'Ь.  — 1462  Хоаннъ  III  Вас.  (съ  27  марта).  — 1463 
завоеван1е  Босц1и  турками.  —  1464  митрополитъ  Московск1й  Филиппъ  I 
(съ  11  нояб.).  —  1472  бракъ  1оанпа  III  съ  Софьей  Палеологъ.  — 1473 
митрополрггъ  Московстй  Геронт1й  (съ  29  шня). — 1478  покорете  Нов- 
города Москвою.  —  1480  свержен1е  татарскаго  ига.  —  1484  Геннад1й 
арх1еп.  въ  Новгороде  (съ  12.  дек.). —  1485  присоединен1е  Твери 
Москвою.  —  1489  завоевап1е  Вятки  Москвою.  —  1490  митрополитъ 
Московск1й  Зосима  (съ  26  септ.). —  1491  издан1е  первыхъ  церковно-сла- 
вянскихъ  печатпыхъ  книгъ  въ  Краков!]:  Осмогласникъ,  Постная  Тр10дь, 

12* 


—  180  — 

Дв-Ьтная  Тр1одь.  — 1494 — 95  шдан1е  славянскихъ"  печатныхъ  книгъ  въ 
Цетинь-Ь:  Октоихъ  (94  г.),  Псалтырь  (95  г.),  Эвхологш  (93—95  г.). — 
1495  митрополитъ  Московстй  Спмонъ  (съ  22  сент.). —  1499  Библ1я 
арх1еп.  Ген  над  1я  Новгородскаго  (Патр1аршей  библютеки  Л!;  915). 

ХУ1.  — 1502    соборное    р-Ьшеше   въ    пользу    монастырскаго   земле- 
влад'Ьн1я. — 1504   соборное  р-Ьшеше  противъ  жидовствующихъ;    сожжен1е 
еретиков-ь.  — 1505    Васил1й    III   (съ  27  окт.).  — 1510   конечное   падеше 
везависпмости   Пскова.  — 1511   митрополитъ  Московскш   Варлаамъ  (съ 
3  авг.).— 1514   заняпе   Смоленска   Москвою.  — 1517    окончательное 
присоединен1е  Рязани  Москвою. — 1522  митрополит'ъ  Московстй  Дан1илъ 
(съ  27  февр.). — 1523  присоединеше  С^верскихъ  уд^ловъ  Москвою.— 
1525  соборное  осуждеше  и  заточен1е  Максима  Грека. — 1526  Макар! й 
митрополита    Новгорода    (съ    4  марта). — 1533    1оаннъ    Грозный    (съ 
3  дек.).— 1538  •\-  матери  Грознаго,  Елены  Вас.  Глинской. — 1539  митро- 
политъ   Московсшй    1оасафъ    (съ    6    февр.).  —  1540    учреждеше    ордена 
1  е  3  у  и  т  о  в  ъ.  —  1 542    М  а  к  а  р  1  й  митрополитъ  Москвы  (съ  1 9  марта).  — 
1 547  Велишй  Московск1йпожаръ.  Канонизац1я  с  в  я  т  ы  х  ъ.  В-Ьнчанхе 
Гро.знаго  на  царство. — 1550  «царсшй»   судебникъ  Грознаго. — 1551 
Стоглавъ.  — 1552   покореше  Казанскаго  царства. — 1552 — 53  Велик1я 
Минеи   Четьи    митрополита    Макар1я    (патр1аршая    библ1отека). — 1553 
освобождеше    Максима  Грека  и  переводъ  его  въ  Серг1еву  Лавру.— 1556 
покореше  Астраханскаго  царства.  — -|- Максима  Грека. — 1558  начало 
Ливонской  (25-л'Ьтней)  войны. — 1560  распадеше  Ливонскаго  ордена. — 
1563     начало     Московской    типографш;     -1-    митрополита    Макар1я 
(31  дек.). — 1564  издаше  Московскаго  первопечатнаго   Апостола, 
б'Ьгство    кн.    Курбскаго    въ    Литву;    митрополитъ    Московск1й    Аеанас1й 
(съ  5    марта). — 1565    учреждеше    опричнины. — 1566    митрополитъ    Мо- 
сковсшй Филиппъ  (съ  20  1юля). — 1567  низложен1е  Филиппа  митрополита 
(8  ноября),  Кириллъ  митрополитъ  Московстй  (съ  11  ноября). — 1569  Люб- 
линская   ун1я.  — 1570    у    Филиппа     митрополита;     разгромъ    Новгорода 
Великаго    Гро.знымъ. — 1571  набЬгъ   Крымцевъ  на  Москву. — 1572  у  Си- 
гизмупда    II    Августа;    митрополитъ    Московск1й    Аптошй    (съ    мая). — 
1576    избран1е    Ст.  Батор1я   на   польсшй    престолъ.  — 1581    митрополпп, 
Московсюй  Д10нис1й  (съ  февр.). — 1581 — 82  издан1е  Острожской  Г)нбл1и. — 
1582  миръ  Грознаго  съ  Батор1емъ.  Начало  нокореихя  Сибири.  Рожден1е 
царевича  Димит1)1я. — 1583  миръ  Грознаго  съ  шведами.  Начало  торговли 
съ  англичанами.  — 1584  1  Грознаго,  ц.  Оеодоръ  1оапновичъ  (съ  15  марта). 
Построен1е    А  рхангел  ьска.— 1586  1  Ст.   1]атор1я;    митрополитъ   Мо- 
сковск1й  1овъ  (съ  11  дек.).— 1588  печатное    издан1е   Литовскаго   статута 
въ    окончательной    редакц1и.  - 1589    учрежден1е    патр1аршества    въ 
М()С1си1;  и    мит})()11ол1и  въ  Новгород'Ь,   1*остов'Ь,  Ь'азани  и  па   К1)утицахъ. 
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Патр1архъ  1овъ  съ  26  янв.  Основаше  Кхевской  братской  школы 
(съ  1631 — коллепя,  съ  1701 — академ1я).  — 1591  издан1е  грамматики 
Еллино-Словенской  во  Львов'Ь.  Наб'Ьгъ  Крымцевъ  на  Москву.  |  Дмитр1я 
царевича  (15  мая). — 1596  отпаден1емъ  православныхъ  епископовъ  возни- 
каетъ  ун1атская  церковь  въ  Польш'Ь  (Брестская  ун1я).  Уничтожен1е 
Шевской  митропол1и  отпадешемъ  въ  ун1ю. — 1598  |  беодора  Тоанновича 
(6  янв.);  Борисъ  Годуновъ  (съ  21  февр.) 

XVII. — 1605  беодоръ  Годуновъ  съ  13  аир.,  Лжедимитр1й  съ  20  1юня. 
Низложеще  патр1арха  1ова  (1юнь). — 1606  Басил1й  Шуйсюй  съ  19  мая, 
патр1архъ  Гермогенъ  съ  3  1юня,  принесен1е  мощей  Димитр1я  царевича 
въ  Москву  (3  1юня).  Бунтъ  Болотникова. — 1608  Бторой  самозванецъ  въ 
Тушин-Ь. — 1609  осада  Троицкой  Лавры. — 1610  свержеше  Вас.  Шуй- 
скаго  (17  1юля).  Семибоярщина.  Избран1е  королевича  Владислава  (авг.). 
I  Тушинскаго  вора  (дек.  11).  — 1611  первое  земское  ополчеше. — 
1612  1  Патр1арха  Гермогена.  Второе  земское  ополчеше. — 1613  избраше 
Михаила  беодоровича  (21  февр.). — 1614  льготы  иностраннымъ  торгов- 
цамъ. — 1615  осада  Пскова  Густавомъ  Адольфомъ. — 1617  Столбовсюй 
миръ  съ  шведами,  Балпйское  побережье  остается  за  шведами,  Новго- 
родъ  возвращенъ  Москв-Ь. — 1618  Деулинское  перемир1е  съ  Польшей. — 
1619  патр1архъ  Филаретъ  Никптичъ  (съ  24  шня).  Первое  издаше  грам- 
^тики  Неле'ия  Смотрядкаго  въ.  м^стечк'Ь  Евье. — 1620  возстановленхе 
православной  митрополш  въ  Шев-Ь. — 1627  издан1е  церковнославянскаго 
словаря  Памвы  Берынды. — 1632  ■]-  Сигизмунда  III.  Москва  начинаетъ 
войну  съ  Польшей;  капитулящя  Шеина. — 1633  1  патр1арха  Филарета. — 
1634  «В-Ьчный»  миръ  съ  Польшей.  Патр1архъ  1оасафъ  I  (съ  6  февр.). — 
1637  взяпе  Азова  казаками. — 1642  патр1архъ  1осифъ  (съ  27  марта). — 
1645  ц.  АлексЬй  Михайловичъ  (съ  13  1юля). — 1647  1  Петра  Могилы. 
И.здан1е  «большаго»  Московскаго  Соборника.  — 1648  Возстан1е  Хмель- 
ницкаго  въ  Малороссш.  Московское  издаше  грамматики  Смотриц- 
каго.  Московсшй  мятежъ. — 1649  Зборовстй  миръ  Польши  съ  Малоросс1ей. 
Издаше  Соборнаго  Ул  о  ж  е  я  1  я.  — 1652  Никонъ,  патр1архъ  съ  25  1юля;  1она 
Сысоевичъ,  митроп.  Ростовсшй.  —  1654  присоединеше  Малоросс1и 
(Переяславская  рада).  Начало  войны  съ  Польшей.  Соборъ  одобряетъ 
«исправлен1е»  церковныхъ  книгъ.  Чума  въ  Московскомъ  государств-Ь. — 
1656  начало  войны  съ  Швещей. — 1657  1  Богдана  Хмельницкаго.  Начало 
войны  съ  Малоросс1ей  и  Польшей.  — 1658  Никонъ  слагаетъ  санъ 
(10  1юля), — 1659  пораженхе  Московскаго  войска  гетманомъ  Выговскимъ 
подъ  Кокотопомъ.  Конецъ  войны  съ  Швещей. — 1660  Соборъ  на  Никопа.— 
1662  «М'Ьдный»  бунтъ  въ  Москв'Ь.  Издан1е  печатной  славянской  Библ1и 
въ  Москв'Ь. — 1666  Соборъ  низлагаетъ  Никона  (12  дек.),  но  одобряетъ 
его  нововведешя  и  предаетъ  анаоемЬ    упорствующихъ. — 1667  Андрусов- 
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СК1П  миръ:  р^зд-Ьдъ  Малороссш  между  Польшей  и  Москвой, — 1672  ро- 
ждеше  Петра  Великаго. — 1 674  пздан1е  Синопсиса  въ  К1ев^.  — 
1676  ц.  веодоръ  АлексЬевичъ  съ  30  янв.  Взя'пе  Соловецкаго  мона- 
стыря.— 1681  7  Никона  въ  Ярославл-Ь  17  авг.  Миръ  съ  турками. — 
1682  отм-Ьна  мЬстннчества.  -|-  ц.  веодора  ЛлексЬевича.  —  1683  Яиъ 
СобЬсстп  отражаетъ  турокъ  отъ  В'Ьны. — 1686  «вЬчный»  миръ  съ  Поль- 
шей на  ус.10В1яхъ  Андрусовскаго  (1667  г.),  но  съ  возврап1,ен1емъ  К1ева 
Москв'Ь. — 1687  первый  Крымск1й  походъ.  Начало  гетманства  Мазепы. — 
1689  второй  Крымсшй  походъ.  Свержеп1е  Софьи,  НерчинскШ  дого- 
воръ  съ  Китаемъ. — 1690  патр1архъ  Адр1анъ  (съ  24  шля),  Рождеп1е 
царевича  Алексея  Петровича.— Высе.1ен1е  сербовъ  изъ  Старой  Серб1и 
въ  Австр1ю  подъ  предводительствомъ  патр1арха  сербскаго  Арсен1я  Черно- 
евича. — 1691  1  Тоны  Сысоевича,  митроп,  Ростовскаго. — 1694  -|-  Наталш 
Кирилловны  Нарышкиной.  Издан1е  лицеваго  букваря  Кар1ономъ  Исто- 
минымъ  въ  Москв'Ь.  — 1695  первый  Азовск1п  походъ.  — 1696  |  ц.  1о- 
анна  Алексеевича.  Петръ  I  съ  29  янв.  Второй  Азовсшй  походъ.  — 
1697  первое  пут'ешествхе  Петра  въ  Европу. —1698  стр'Ьлецк1й  бунтъ. — 
1699  указъ  о  январскомъ  год-Ь  отъ  Р.  Хр.  (20  дек.). — 1700  миръ 
съ  Турц1ей.  Начало  великой  сЬверной  войны.  Порлженхе  подъ  Нарвою. 
У  патр.  Адрхана. 

ХУШ. — 1701  Стефанъ  Яворсшй  блюститель  патр1аршаго  престола 
(съ  16  дек.). — 1703  основан1е  Петрограда  и  Кронш.юта.  Нач.  издашя 
«В'Ьдомостей» . — 1705  бунтъ  въ  Астрахани  и  Башкир1И. — 1707  бунтъ 
на  Дону. — 1708  учреждеше  губерц1й  и  провинц1й.  Отпаден1е  Мазепы. 
Конецъ   донскаго    бунта.    Поб'Ьда   надъ  Левенгауптомъ   близъ  Л'Ьспой.— 

1709  Полтавская    поб'Ьда  (27  1юля).  Конецъ    башкирскаго    бунта. — 

1710  взят1е  Риги,  Пернова.  Ревеля,  Выборга. — 1711  ПрутскШ  походъ, 
Азовъ  уступленъ  туркамъ.  Учрежден1е  Сената. — 1717  второе  путешеств1е 
Петра  въ  Европу. — 1718  1  Карла  ХП,  у  царевича  АлексЬя  Петровича. — 
1721  >'чрелгден1е  Синода  (президентъ — Стефанъ  Яворсшй  съ  14  февр.). 
Ииштадсшй  миръ  съ  111вец1ей  (30  авг.).  Императорск1й  титулъ 
(съ  22  окт.).— 1722  табель  о  рангахъ.  Война  съ  Перелей. — 1723  ми])ъ 
съ  Перс1ей. — 1725  -|-  Петра   Великаго. 
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